
บทที่ 6 
บทสรุป 

 
 การศึกษาปรากฏการณ์ทางสังคมในมิติใหม่ของความเป็นไทย กรณีศึกษาชุมชนป้อม
มหากาฬ ข้อสรุปจากการศึกษาพบว่า การต่อสู้ของชุมชนกับการรื้อถอนออกจากชุมชนโดย
กรุงเทพมหานครจะใช้พื้นที่เป็นพื้นที่สีเขียวเพื่อฟื้นฟูพื้นที่ให้เป็นประโยชน์หลายมิติโดยเฉพาะการ
ปฏิบัติตามแผนพัฒนากรุงเทพมหานคร ตามแผนแม่บทการพัฒนาพื้นเกาะรัตนโกสินทร์ซึ่งจัดขึ้น
ในวาระที่กรุงเทพฯ มีอายุครบรอบ 200 ปี เมื่อปี พ.ศ. 2525 การด าเนินการของแผนแม่บทดังที่
กล่าวน้ีได้พบกับปัญหาเชิงซ้อนในประเด็นที่มีผู้คนอาศัยอยู่เขตโบราณสถานและเขตพื้นที่การ
ท่องเที่ยวเชิงอนุรักษ์ซึ่งส่งผลให้แผนการฟื้นฟูกรุงเทพมหานครมิอาจบรรลุผลส าเร็จได้ การศึกษา
ในครั้งนี้ส าหรับประเด็นของชุมชนป้อมมหากาฬสรุปผลการศึกษาได้ดังนี้ 
 
วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
 1. เพื่อศึกษาการเปลี่ยนแปลงทางสังคมและวัฒนธรรมกับวิถีชีวิตของคนในชุมชน  
 2. เพื่อศึกษารูปแบบของการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรักษาพื้นที่อาศัย  
 
ผลการศึกษา 
 1. การเปลี่ยนแปลงทางสังคมและวัฒนธรรมกับวิถีชีวิตของคนในชุมชนป้อมมหากาฬ 
จากการศึกษาพัฒนาการและการสั่งสมทางวัฒนธรรมและการปรากฏการณ์ทางสังคมของคนใน
ชุมชนนับต้ังแต่เริ่มปรากฏชุมชนมาจนถึงปัจจุบันพบว่า ชุมชนแห่งนี้มีการเปลี่ยนแปลงทางสังคม
และวัฒนธรรมพร้อมการปรากฏวิถีชีวิตของชุมชนที่สัมพันธ์กับประวัติศาสตร์การสถาปนา
กรุงเทพมหานครเป็นราชธานีแห่งใหม่สมัยกรุงรัตนโกสินทร์ตอนต้น (รัชกาลที่ 1-3) ส่วนที่สองเป็น
ช่วงเวลาในสมัยรัชกาลที่ 4-7 ของการก าเนิดคณะลิเกพระยาเพ็ชรปราณี ศิลปะการแสดงอันเป็น
ความภาคภูมิใจของคนในชุมชน ช่วงที่ 3 การเปลี่ยนแปลงของชุมชนในสมัยการปกครองใน
ระบอบประชาธิปไตย ช่วงที่ 4 การเปลี่ยนแปลงของชุมชนกับการเผชิญการเปลี่ยนแปลงด้าน
กายภาพพร้อมการต่อต้านอ านาจรัฐ 
 ช่วงท่ี 1 สมัยกรุงรัตนโกสินทร์ตอนต้น (รัชกาลที่ 1-3) ระหว่าง พ.ศ. 2325-2594 นับเป็น
ยุคแรกที่เมืองเกิดขึ้นพร้อมกับปรากฏตัวการรวมเป็นชุมชน เนื่องจากการต้ังบ้านเมืองในอดีต
บ้านเมืองมีอาณาเขตกว้างขวาง ซึ่งเมืองต้องการให้มีผู้คนมาอาศัย ทั้งนี้เพื่อการรักษาความมั่นคง
ภายในประกอบกับการก่อต้ังบ้านเมืองในประวัติศาสตร์ยุคนี้ยังมิได้มีผังเมืองตามแบบตะวันตกที่
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ปรากฏการก าหนดถนน สถานที่พักอาศัยอย่างชัดเจน ประกอบกับการสร้างที่พักอาศัยของคนไทย
สามารถปลูกเรือนแพ ปลูกบ้านในพื้นที่วัดและพื้นที่ใกล้กับก าแพงวัง โดยผู้คนต่างถ้อยทีถ้อย
อาศัยต่อกัน จากวิถีชีวิตที่เรียบง่ายและการรู้ฐานะของตนเอง โดยเฉพาะผู้ที่รู้ตนว่าเป็นชนชั้นผู้อยู่
ภายใต้การปกครองจะมีหน้าที่รับใช้ผู้เป็นนายและจะปลูกบ้านเรือนอาศัยในบริเวณที่สามารถท า
หน้าที่ในการรับใช้ผู้เป็นนายได้อย่างสะดวก 
 บริเวณป้อมมหากาฬจึงเป็นพื้นที่แห่งหนึ่งในยุคนี้จัดเป็นพื้นที่นอกเขตพระนคร มีผู้คนเริ่ม
เข้ามาตั้งถิ่นฐานโดยเฉพาะเมื่อมีการปลูกสร้างวัดราชนัดดาราม วัดเทพธิดารามในสมัยรัชกาลที่ 3 
พื้นที่แห่งนี้จะเริ่มมีคนทยอยเข้ามาต้ังถิ่นฐาน (เดือนเต็มดวง  บุญคง 2548, 30) ซึ่งกล่าวได้ว่าการ
ต้ังบ้านเมืองในอดีตรัฐประสงค์ให้ผู้คนเข้ามาอยู่ในอาณาจักร โดยที่ยังมิได้มีก าหนดกฎหมายสิทธิ
การครอบครองรองรับ เรื่องของกฎหมายสิทธิในการครอบครองที่ดินจะเริ่มปรากฏชัดเจนในสมัย
รัชกาลที่ 5 การศึกษาในช่วงที่ 1 จึงสรุปได้ว่า ผู้ที่เข้ามาอาศัยในพื้นที่ซึ่งเป็นโบราณสถานในอดีต
มิได้มีเจตนาเป็นผู้ครอบครองทรัพย์สินและการใช้ชีวิตในอดีต ผู้คนระดับล่างจะมีความเป็นอยู่
อย่างง่าย วิถีชีวิตจะต้ังถิ่นฐานใกล้ก าแพงเมือง วัด ก าแพงวัง คลอง และการก่อต้ังชุมชนจะเป็นไป
ตามชื่อของภูมิถิ่น ผู้คนที่อาศัยจะกลายเป็นผู้ที่อยู่ในละแวกใดละแวกหนึ่งหรือเป็นคนหรือข้าของ
บ้านเจ้านายท่านใด ประกอบกับพื้นที่ด้านตะวันออกในสมัยรัชกาลที่ 4 ได้ท าการสร้างวัง
พระราชทานแด่พระเจ้าลูกยาเธอหลายพระองค์บริเวณริมประตูส าราญราษฎร์ไปจนถึงประตูส า
เพ็ง จึงท าให้บริเวณก าแพงเมืองกลายเป็นชุมชนที่มีผู้คนอยู่อย่างหนาแน่นและมีความคึกคัก 
 ช่วงท่ี 2 เป็นช่วงเวลาต้ังแต่ พ.ศ. 2394-2475 การเปลี่ยนแปลงทางสังคมและวัฒนธรรม
และวิถีชีวิตของชุมชนป้อมมหากาฬนับเป็นช่วงเวลาที่ผู้คนในป้อมมหากาฬมีความเจริญรุ่งเรือง
และปรากฏรากฐานงานศิลป์ของศิลปะไทย เริ่มแรกจากสมัยรัชกาลที่ 4 การขุดคลองผดุงกรุง
เกษมเพื่อการขยายการคมนาคมทางน้ าในกรุงเทพฯ และการก่อสร้างภูเขาทอง ณ วัดสระเกศตาม
ภูมิทัศน์ของสมัยอยุธยาที่มีการสร้างเจดีย์ภูเขาทองอันเป็นสิริมงคลแก่บ้านเมือง พื้นที่แห่งนี้จะเป็น
ศูนย์กลางของผู้คนในระดับล่างในด้านการท ามาค้าขายและการละเล่นพื้นบ้านโดยการน าเพลง
สักวามาร้องร าในงานเทศกาลเดือนสิบสอง 
 การด ารงชีวิตของชาวชุมชนป้อมมหากาฬได้มีความโดดเด่นและการรวมตัวที่เป็นที่รู้จัก
กันในสมัยรัชกาลที่ 5 บริเวณแห่งนี้มีผู้คนอาศัยเริ่มมีกลุ่มข้าราชการต ารวจวังเข้ามาตั้งถิ่นฐานใน
บริเวณพื้นที่รายรอบป้อมมหากาฬ ซึ่งในธรรมเนียมการพักอาศัยของผู้คนในอดีตก่อนที่บ้านเมือง
จะมีผังเมือง ผู้คนจะเข้ามาอาศัยในพื้นที่ซึ่งเป็นสถานที่ส าคัญโดยผู้คนที่รับใช้เจ้านายจะต้ัง
บ้านเรือนบริเวณก าแพงวัง ก าแพงวัดและริมคลองซึ่งเป็นลักษณะเฉพาะของการต้ังถิ่นฐานของ
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ผู้คนในกรุงเทพฯ ถ้าหากมีการปลูกสร้างวัง ผู้รับใช้ต่างจะมาปลูกบ้านเรือนอยู่ในพื้นที่ที่ไม่ไกลนัก 
ทั้งนี้เพื่อการดูแลรับใช้เจ้านายของตน ในท่ีนี้สามารถน าความเห็นในการปลูกสร้างบ้านเรือนตาม
พระวินิจฉัยของหม่อมเจ้าปิยะรังสิต รังสิต เกี่ยวกับพื้นที่ของมหาดเล็กข้าหลวงในอดีตว่า พื้นที่วัง
จะมีบริวารอาศัยอยู่มากมายเมื่อครั้งที่พระองค์ยังทรงอยู่ในวัยเยาว์ถ้าหากเข้าไปเขตวังจะมีผู้คน
อยู่อาศัยอยู่จ านวนพันและจ านวนร้อย (หม่อมเจ้าปิยะรังสิต 2533, 1-2) การใช้ชีวิตของคนไทยใน
ยุคที่ผ่านมายังมิได้ก าหนดสิทธิในการครอบครองที่ดิน จึงส่งผลให้กลุ่มคนระดับล่างซึ่งมิได้รับ
พระราชทานที่ดินดังเช่นกลุ่มเจ้านาย คนกลุ่มนี้จะอยู่อาศัยในพื้นที่ของวัดและพื้นที่สาธารณะของ
บ้านเมือง ส าหรับชุมชนชาวป้อมมหากาฬ ตามความเห็นของพระราชเมธี เจ้าอาวาสวัดราชนัดดา
ราม ซึ่งเคยให้สัมภาษณ์และคณะผู้จัดท าหนังสือพิมพ์นิสิตนักศึกษา ฉบับชุมชนป้อมมหากาฬ 
2552, 9 กล่าวว่า “แต่เดิมพื้นที่บริเวณป้อมมหากาฬถือเป็นของวัดราชนัดดารามวรวิหารใน
ปัจจุบัน ก่อนที่จะน ามาผาติกรรมในสมัยรัชกาลที่ 5 ท าให้วัดมีพื้นที่เหลือเพียง 73 ตารางวา 
เท่านั้น และชาวชุมชนได้อยู่อาศัยในป้อมต่อเนื่องกันมาเป็นร้อยปี พอมาถึงในช่วงสมัยนายพิจิตต  
รัตตกุล เป็นผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2535 ทางกรุงเทพมหานครได้เข้ามาขอเวนคืนพื้นที่
ทั้งหมดโดยให้เหตุผลว่า จะใช้พื้นที่ดังกล่าวสร้างเป็นสวนสาธารณะ ทางวัดถึงได้ไม่มีอ านาจใน
การตัดสินใจแต่อย่างใด เพราะเรื่องพื้นที่สงฆ์ต้องน าเสนอผ่านทางมหาเถรสมาคม ซึ่งเป็นองค์กร
ปกครองคณะสงฆ์ในประเทศไทย ดังนั้น เรื่องการจัดการป้อมมหากาฬ ทางวัดได้ท าตามค าสั่งของ
มหาเถรสมาคมเท่านั้น ด้วยเหตุนี้ผู้อยู่อาศัยในป้อมมหากาฬจึงมิได้สัมพันธ์กับวัดราชนัดดาราม 
 ค าว่า “พื้นที่บริเวณป้อมมหากาฬถือเป็นส่วนหนึ่งของวัดราชนัดดาวรวิหาร ข้อยืนยัน
ดังกล่าวนี้ใช้ให้เห็นว่าที่ดินในกรุงเทพฯ จะเป็นพื้นที่ของวัดหรือกล่าวได้ว่าวัดเป็นผู้ครอบครอง ซึ่ง
จะมีผู้คนเข้ามาต้ังบ้านเรือนได้อันเป็นการพึ่งพาต่อกันระหว่างวัดกับพุทธศาสนิกชน การเป็น
ชุมชนโดยมิได้มีกฎหมายรองรับจึงเป็นหลักปฏิบัติในการอยู่อาศัยทั้งท าการเช่าที่วัดในราคาถูก ผู้
อยู่อาศัยในระยะเวลายาวนานได้ก่อให้เกิดการเกาะเกี่ยวกันภายในชุมชนและเกิดวัฒนธรรมชุมชน
ของแต่ละพื้นที่ 
 ส าหรับชาวชุมชนป้อมมหากาฬในสมัยรัชกาลที่ 5 เป็นผู้ให้ก าเนิดการแสดงลิเกทรงเครื่อง
โดยมีผู้หญิงเป็นผู้แสดง ซึ่งเรียกชื่อลิเกพระยาเพ็ชรปาณี จัดเป็นลิเกที่มีชื่อเสียงและต่อมาผู้สืบ
ทอดได้เผยแพร่การแสดงลิเกลักษณะนี้ไปยังภาคกลางโดยมีชื่อว่าลิเกหอมหวล การก าเนิดลิเก
ทรงเครื่องคณะพระยาเพ็ชรปาณีนับเป็นการเปิดพื้นที่ทางศิลปะในการวางรากศิลปะการแสดงของ
ไทยผ่านการแสดงการร้อง ร่ายร า การแต่งกายที่งดงามแบบไทย และการแสดงในอดีตจะมีการ
ฝึกซ้อม รวมถึงการสร้างนักแสดงจะต้องเกิดจากมีผู้อุปถัมภ์และลิเกพระยาเพ็ชรปา ณีเป็นคณะ
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ใหญ่ที่มีการสืบทอดลูกหลานอาศัยอยู่ในป้อมแห่งนี้ การเล่นลิเกในลักษณะนี้จัดเป็นการเปิด
โอกาสให้คนระดับล่างได้แสดงออกทางศิลปะไทย ซึ่งเรื่องของคณะลิเกพระยาเพ็ชรปราณีจึง
ปรากฏในหนังสือสาส์นสมเด็จ พระนิพนธ์ของพระเจ้าบรมวงษ์เธอ กรมพระยาด ารงราชานุภาพที่
เคยทอดพระเนตรลิเกคณะนี้สมัยรัชกาลที่ 5 นอกจากลิเกของพระยาเพ็ชรปรา นีได้ถูกน ากล่าวถึง
ในงานเขียนของกาญจนาคพันธุ์ เล่าไว้ใน “กรุงเทพฯ เมื่อ 70 ปีก่อน” ว่า 
 “คณะลิเกชื่อดังของพระยาเพ็ชรปาณี ปลูกเพิง เปิดวิก เก็บค่าดูครั้งละ 5 สตางค์ และมี
ข้อสังเกตว่า “ตัวยี่เกเป็นผู้หญิงทั้งสิ้นและเขาว่าเป็นเมียพระยาเพ็ชรก็มาก” 
 ในเรื่องเล่าซึ่งกาญจนาคพันธุ์บันทึกไว้ในความเห็นว่า “ผู้แสดงลิเกล้วนเป็นเมียพระยา
เพ็ชร” ซึ่งจะก่อให้เกิดการรวมกลุ่มทางสังคมของความเป็นเครือญาติที่เหนียวแน่นในชุมชนแห่งนี้
มาก่อนที่คณะลิเกจะแยกย้ายออกไปเป็นคณะลิเกในถิ่นอ่ืนๆ แล ะมีความโดดเด่นของวัฒนธรรม
ทางศิลปะแบบพื้นบ้าน 
 นอกจากน้ีในสมัยรัชกาลที่ 5 ทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ พระราชทานที่ดินพร้อมสร้าง
บ้านเรือนให้กับข้าราชบริพาร ต ารวจวังจึงส่งผลให้บริเวณรายรอบป้อมมหากาฬได้ขยายพื้นที่เป็น
ที่พักอาศัยและมีบ้านเรือนปลูกสร้างเพิ่มขึ้น โดยเฉพาะในสมัยรัชกาลที่ 6 ผู้คนได้เข้ามาพักอาศัย
บริเวณคลองโอ่งอ่างขยายพื้นที่ตลอดแนวขนานไปกับก าแพงเมืองตั้งแต่เชิงสะพานผ่านฟ้าลีลาศ
ไปถึงแนวคูคลองหลอดวัดราชนัดดาราม และกาญจนาคพันธุ์ได้กล่าวไว้ในหนังสือเมื่อ 70 ปี ก่อน 
ความว่า 
 “จากป้อมเป็นก าแพงเมืองตลอดไปจนจดถนนบ ารุงเมือง ก าแพงเมืองตอนนี้มีปรากฏช่อง  
กุฎิ 2-3 แห่ง ซึ่งข้างในเป็นบ้านเรือนคนทั้งนั้นอยู่ติดกับคลองโอ่งอ่าง” 
 นอกจากน้ีในสมัยรัชกาลที่ 6 ได้มีปัจจัยสนับสนุนให้พื้นที่บริเวณชุมชนป้อมมหากาฬมีผู้
อยู่อาศัยมากขึ้น และพื้นที่แห่งนี้ยังปรากฏร่องรอยทางวัฒนธรรมดังที่ปรากฏในงานศึกษาของ 
เดือนเต็มดวง  บุญคง 2548, 31 และน ามาสรุปการเปลี่ยนแปลงทางสังคมและวัฒนธรรมใน
ช่วงเวลาก่อนการเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 ได้ดังนี้ 

1. ปัจจัยจากสภาพพื้นที่เป็นพื้นที่สัญจรในสมัยรัชกาลที่ 6 เนื่องจากบริเวณตรงสามแยก 
ปากคลองมหานาคบริเวณหลังป้อมมหากาฬ มีตึกโบราณหลังหนึ่งเป็นอาคารชั้นเดียวที่พระยา
ญาณประกาศ (เลื่อน  ศุพศิริวัฒน์) ปลัดทูลฉลองกระทรวงเกษตราธิการเป็นผู้สร้างเมื่อปี พ.ศ. 
2459 ตรงกับรัชสมัยรัชกาลที่ 6 อาคารหลังนี้ใช้เป็นท่าเรือต้นทางส าหรับเจ้านายและข้าราชการที่
จะเดินทางไปเฝ้าสมเด็จพระศรีสวรินทรา บรมราชเทวี พระพันวัสสาอัยยิกาเจ้า ทรงประทับที่วัง
สระปทุม ริมคลองแสนแสบ และอาคารหลังนี้ได้ใช้เป็นที่ประทับของเจ้านายและพระบรมวงศานุ
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วงศ์ เมื่อครั้งที่เจ้านายและพระบรมวงศานุวงศ์เสด็จมาทอดพระเนครการเล่นสักวาของชาวบ้านใน
คลองโอ่งอ่าง ซึ่งเป็นระยะหลังจากการเล่นสักวามักมีในช่วงงานภูเขาทองตรงกับกลางเดือน 12 
วันลอยกระทง งานจัดถึง 10 วัน 10 คืน 
 2. พื้นที่แห่งนี้เป็นแหล่งก าเนิดศิลปะการแสดงเริ่มแรกโดยผู้หญิงชาวบ้านในการแสดงลิเก
ในป้อมมหากาฬซึ่งการบันเทิงจึงมีความสัมพันธ์กับการละเล่นพื้นบ้านในการเล่นสักวาบริเวณ
คลองโอ่งอ่าง ดังปรากฏในสมัยรัชกาลที่ 6 ที่มีการร้องสักวาตามล าคลองโดยผู้เล่นจะมีเรือแจวมา
จากที่ต่างๆ ผู้หญิงแต่งตัวงดงาม นุ่งผ้าซิ่นใส่เสื้อแขนกระบอกสามส่วน มีผิวกายเหลืองนวล 
แต่งหน้าทาปากอย่างสะสวยต่างมาลอยเรือเล่นสักวาบริเวณด้านหน้าตึกโบราณแห่งนี้ ในเรือจะมี
ทั้งคนร้องสักวา มีคนตีกลับตีกลอง ต่างร้องเกี้ยวพาราณสีอย่างสนุกสนาน จากนั้นทุกคนจะเดิน
ขึ้นไปนมัสการพระบรมสารีริกธาตุบนภูเขาทอง วัดสระเกศ การปฏิบัติในลักษณะนี้จึงเป็นที่มา
ของอัตลักษณ์ของท้องถิ่นของพื้นที่บริเวณคลองโอ่งอ่าง ป้อมมหากาฬและวัดสระเกศ 
 นอกจากปัจจัยและที่มาของการละเล่นพื้นบ้านดังที่กล่าวแล้ว บริเวณพื้นที่ป้อมมหากาฬ
ยังเป็นพื้นที่ค้าขายของชาวบ้านในการซื้อขายถ่านและการซื้อขายผลไม้ก่อนที่พื้นที่รายรอบบริเวณ
นี้ได้ลดบทบาทของความส าคัญในวิถีชีวิตของคนระดับล่าง เมื่อบ้านเมืองมีการเปลี่ยนแปลง
รูปแบบการบริหาร การปกครองเป็นจังหวัดพระนคร ข้อโดดเด่นก่อน พ.ศ. 2500 เท่าที่ปรากฏ
เกี่ยวกับชุมชนแห่งนี้ พบว่า 
 1.  เป็นพื้นที่ค้าขายของชาวบ้าน ในอดีตการหุงอาหารจะใช้ถ่านเป็นเชื้อเพลิง บริเวณ
ท่าเรือคลองโอ่งอ่างจึงเป็นพื้นที่เรือถ่านเรียกกันว่า เรือหัวเดียว เป็นเรือจ้างขนถ่านจากหัวเมือง
อยุธยา สิงห์บุรี อ่างทอง ขนถ่านใส่ชะลอมมาขายโดยมาขึ้นท่าเรือบริเวณวังป้อมมหากาฬและมี
ถ่านจ านวนมากจะขนเก็บไว้ในตรอกใกล้กับท่าเรือ ในเวลาต่อมาผู้คนจึงเรียกพื้นที่แห่งนี้ว่า ตรอก
ถ่าน โดยจะรถเจ๊กซึ่งเป็นรถลากโดยชาวจีนจะมาลากถ่านไปขายในพระนครราคาชะลอมละ 5-10 
สตางค์ ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับจ านวนถ่านและขนาดของชะลอม 
 2. การเปียผลไม้ การเปียมีความหมายในทางปฏิบัติหมายถึงการแข่งขันในการให้ราคา 
ผู้ใดให้ราคาสูงกว่า ผู้นั้นจะได้สิทธิ์ในการครอบครอง เนื่องจากบริเวณคลองโอ่งอ่างเป็นเส้นทาง
สัญจรที่เชื่อมโยงกับชาวสวนในพื้นที่ภาคกลางด้านอยุธยา สิงห์บุรี อ่างทอง พื้นที่ดังกล่าวนี้ล้วนมี
ความอุดมสมบูรณ์ด้วยผลไม้ประเภทมะม่วง มะปราง กระท้อน ชมพู่ ซึ่งชาวสวนจะใส่เข่งลงเรือมา
ขายตามฤดูกาล เมื่อเรือขึ้นท่าบริเวณสะพานผ่านฟ้าจะมีกิจกรรมการซื้อขายซึ่งเรียกกันว่า เปีย
ผลไม้ 
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 ขั้นตอนการเปียผลไม้เริ่มจากเจ้าของเรือโยนผลไม้ในเรือให้พวกเด็กๆ ในละแวกนั้นได้ชิม
กันโดยจะมีการขายในวันพุธ เสาร์-อาทิตย์ พื้นที่บริเวณตรอกถ่านซึ่งมีการโยนผลไม้ครั้งละหลายๆ 
ลูก หากผู้เปียผลไม้รับไม่ได้ผลไม้จะตกน้ าบรรดาเด็กๆ ในคลองจะเก็ยผลไม้ที่ตกคลองกินกันอย่าง
สนุกสนาน และเก็บกลับบ้านได้ วิธีการเปียผลไม้จะใช้การเปล่งตะโกนบอกราคากัน ผู้ใดราคา
สูงสุดก็จะได้เอาเรือไปเทียบพร้อมการยกเข่งลงเรือและจ่ายเงินอันเป็นวิธีการเปิดเผยและเป็นมิตร
ไมตรีต่อกัน 
 3. บริเวณชุมชนป้อมมหากาฬจัดเป็นพื้นที่การถ่ายทอดภูมิปัญญาและความรู้ในการท า
เครื่องดนตรีไทย ด้วยเหตุที่ในรัชสมัยรัชกาลที่ 6 งานดนตรีไทยมีความเฟื่องฟูมาก จากการศึกษา
ของเดือนเต็มดวง บุญคง ที่เคยสัมภาษณ์คุณธวัชชัย  วรมหาคุณ ผู้ที่เติบโตในชุมชนแห่งนี้เล่าว่า 
คุณตาของคุณธวัชชัยชื่อคุณตาอู๋  ไม่เสื่อมสุข เคยเป็นช่างท าดนตรีไทยในสมัยรัชกาลที่ 6 และเป็น
บุคคลที่สนิทสนมกับหลวงประดิษฐ์ไพเราะ (จางวางศร  ศิลปบรรเลง) ครูดนตรีไทยที่มีชื่อเสียง 
ด้วยเหตุที่บริเวณนี้มีความช านาญในการท ากลองและเป็นที่มาของการรู้จักกันในนาม “เจ้าพ่อ
หอกลอง” ปัจจุบันจัดเก็บกรมการรักษาดินแดน กระทรวงมหาดไทย ซึ่งฝีมือในการท ากลองเป็น
ฝีมือของคุณตา (นายอู๋  ไม่เสื่อมสุข) ปัจจุบันกลองใบนี้ยังวางไว้หน้าประตูของกรมการรักษา
ดินแดนตรงข้ามกับวัดเชตุพนวิมลมังคลาราม (วัดโพธิ์)  
 การมีต้นทุนทางวัฒนธรรมที่ปรากฏในชุมชนแห่งนี้ก่อนที่จะมีการพัฒนาประเทศในยุค
การรับระบบทุนนิยมหลังสงครามโลกครั้งที่ 2 (พ.ศ. 2484 – 2488) และต้นพุทธศตวรรษท่ี 26 ผู้
ศึกษาสามารถสรุปลักษณะทางสังคมและวัฒนธรรมของพื้นที่แห่งนี้ได้ดังนี้ 
 1. เป็นพื้นที่ซึ่งผู้คนระดับล่างได้จุดประกายทางวัฒนธรรมจนปรากฏเป็นรูปลักษณ์ทาง
วัฒนธรรม ดังเช่นการแสดงลิเก การจัดท ากลอง จนมีการสักการะการท ากลองอันเป็นประเพณี
ปฏิบัติในชุมชน ในอดีตผู้ที่ท ากลองหนังจะเป็นผู้ชาย ทั้งนี้ เพื่อให้ความเคารพต่องานศิลป์ 
 2. เคยเป็นพื้นที่ทางวัฒนธรรมของชาวบ้านในการเล่นสักวา งานวัดภูเขาทองที่สืบสานจน
เป็นประเพณีของท้องถิ่นของชาวกรุงในยุคท่ีเป็นจังหวัดพระนคร จากในอดีตที่ผ่านมาการจัด
งานวัดจะแบ่งแยกอย่างชัดเจนส าหรับชนชั้นเจ้านายจะจัดงานในบริเวณวัดเบญจมบพิตร หาก
เป็นงานชาวบ้านที่สนุกสนานที่สุดจะเป็นงานภูเขาทอง ดังปรากฏในงานพระนิพนธ์ของพระเจ้า   
วรวงศ์เธอพระองค์เจ้าจุลจักรพงษ์ในเรื่องเกิดวังปารุกส์ เล่ม 1 หน้า 191-193 ความว่า 
 “งานวัดที่คนนิยมและมีชื่อเสียงมากท่ีสุดในสมัยข้าพเจ้าเป็นเด็ก คือ งานภูเขาทองในวัด
สระเกศ อันเป็นงานออกร้านเพื่อบ ารุงวัด” 
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 ช่วงท่ี 3  การเปลี่ยนแปลงของชุมชนป้อมมหากาฬในสมัยประชาธิปไตยนับต้ังแต่ พ.ศ. 
2475 เป็นต้นมาจนถึง พ.ศ. 2535 ซึ่งการศึกษาในช่วงนี้จะสัมพันธ์กับรูปแบบการบริหารการ
ปกครองของกรุงเทพฯ ก่อน พ.ศ. 2518 ที่ได้จัดเป็นจังหวัดพระนครและจังหวัดธนบุรี และพื้นที่
กรุงเทพมหานครในอดีตที่เคยเป็นศูนย์รวมของความเจริญในทุกๆ ด้านโดยเฉพาะทางด้าน
เศรษฐกิจและการศึกษา ดังนั้นหลังสงครามโลกครั้งที่ 2 (พ.ศ. 2484 - 2488) เป็นต้นมา ผู้คนจาก
ทั่วสารทิศของประเทศไทยต่างมุ่งหาความหวังของอนาคตในการเดินทางเข้ามาพ านักในกรุงเทพฯ 
เพื่อการประกอบอาชีพและการศึกษา ส าหรับพื้นที่ในป้อมมหากาฬจะมีคนกลุ่มหนึ่งที่มีภูมิล าเนา
เป็นคนภาคใต้และภาคกลางเข้ามาอาศัย ดังปรากฏในการศึกษาของภาวิณี  ไชยภาค 2551 ซึ่ง
สามารถจ าแนกตัวอย่างของกลุ่มคนจากต่างจังหวัดและผู้ที่อาศัยในชุมชนป้อมมหากาฬใน
ลักษณะการสืบสานจากบรรพบุรุษ อย่างไรก็ตามคนท้ังสองกลุ่มต่างแสดงตนในการมีส่วนร่วมกับ
ชุมชนเมื่อเกิดกรณีการเวนคืนที่ดินในป้อมมหากาฬเมื่อปี พ.ศ. 2535 ผู้ที่อยู่ในชุมชนได้มีการรวม
พลังในชุมชนอย่างเข้มแข็ง 
 การจ าแนกคนในชุมชนเป็น 2 กลุ่ม ในกลุ่มแรกกลุ่มที่ประชาชนเกิดและเติบโตในป้อม
มหากาฬ ผู้คนกลุ่มนี้จะมีความภาคภูมิใจในอาคารสถานภายใน อาทิ บ้านเรือนไทยไม้สัก การ
ก าเนิดลิเกของพระยาเพ็ชรปานีท่ียังสืบสานลูกหลานกับอีกกลุ่มเป็นผู้เดินทางมาจากต่างจังหวัด
ต้ังแต่โคราช อ่างทอง และกลุ่มที่มีความโดดเด่นเป็นพิเศษ ได้แก่ กลุ่มที่นับถือศาสนาอิสลามได้
อพยพจากจังหวัดสงขลาได้เข้ามาอยู่อาศัยในชุมชน คนกลุ่มนี้มีความช านาญในการท ากรงนกเขา
ชวา และเริ่มมาประกอบอาชีพท ากรงนกขายทั้งกรงนกเขา กรงนกปรอดหัวจุก การประดิษฐ์กรงไม้
ไผ่ ไม้สัก และหวาย ร่วมกับการใช้ผ้าสีสดประดับลูกปัดสีสวยงาม การท ากรงนกเขาบางกรงมี
ราคาสูงถึงห้าพัน - หกพันบาท ซึ่งจะใช้วัสดุหายากต้ังแต่การใช้ไม้ตะเคียน การสลักลาย และบาง
กรงถ้ามีฝีมือที่ละเอียดมากจะมีราคาเป็นหลักหมื่น ซึ่งผู้ท าจะต้องท าด้วยฝีมือและใจรักในงาน
ศิลป์เพื่อถ่ายทอดให้เป็นงานฝีมือที่ล้ าเลิศ 

 ความสามารถในด้านหัตถศิลป์ของคนในป้อมมหากาฬที่สอดคล้องกับบรรยากาศมีงานที่
สัมพันธ์กับพื้นที่ในการท ารูปฤาษีดัดตน ฤาษีเดินดง เศียรพ่อแก่ กลุ่มนี้จะมีช่างผู้มีฝีมือชื่อคุณกุศล  
เขยบุปผา (ลุงโอ่ง) ประกอบกับรายรอบพื้นที่ชุมชนป้อมมหากาฬอยู่ในละแวกงานศิลป์อ่ืนๆ เช่น 
การท าบาตรของชาวชุมชนบ้านบาตรและการจัดงานเทศกาลลอยกระทงของวัดสระเกศจึงส่งผล
ให้ชาวชุมชนป้อมมหากาฬเป็นแหล่งจ าหน่ายดอกไม้ไฟซึ่งจะจุดในงานลอยกระทงและคงด ารง
อาชีพขายดอกไม้ไฟในปัจจุบัน จ านวน 4 ร้าน โดยดอกไม้ไฟทั้งหมดมิได้ผลิตในชุมชน 
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 ชาวชุมชนได้รวมตัวกันก าหนดสัญลักษณ์ในการรวมกันผ่านสิ่งศักด์ิสิทธิ์ของชาวชุมชน 
โดยผู้คนมีความเชื่อว่าทุกคนเป็นลูกของเจ้าพ่อป้อมมหากาฬ ซึ่งเปรียบเสมือนเจ้าที่ที่ให้การปกปัก
รักษาคุ้มครองคนในชุมชน ด้วยเหตุนี้ในทุกๆ จะมีประเพณีการบูชาเจ้าพ่อมหากาฬโดยบังเกิดสืบ
ทอดเป็นประเพณีของคนท้องถิ่นนี้และมีพิธีกรรมในการบูชาเจ้าพ่อป้อมมหากาฬในวันที่ 13 
เมษายนของทุกๆ ปี ชาวชุมชนจัดให้การบวงสรวงดวงวิญญาณของเจ้าพ่อมหากาฬซึ่งจะมีผู้คน
จากทั่วสารทิศเข้ามาร่วมในพิธี 
 การใช้ชีวิตของชาวชุมชนในด้านการท ามาหากินมาเป็นเวลาช้านานในการขายผลงาน
ศิลปะ การจัดท ากรงนก การป้ันรูปฤาษีและการประกอบการค้าขายเพื่อการเลี้ยงชีพโดยเฉพาะ
ฝีมือในการท ากระเพาะปลาขายในบริเวณท่าเรือคลองโอ่งอ่าง และบริเวณศาลาว่าการ
กรุงเทพมหานคร การหารายได้เพื่อเลี้ยงครอบครัวของคนในชุมชนจึงสืบทอดอาชีพมาจนถึง
ปัจจุบัน 

 เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงการบริหารราชการแผ่นดินโดยมอบอ านาจให้กับราชการส่วน
ท้องถิ่นกรุงเทพมหานครจึงเกิดขึ้นโดยการรวมจังหวัดพระนครและจังหวัดธนบุรี เมื่อปี พ.ศ. 2518 
พร้อมทั้งจัดการท าแผนแม่บทในโครงการฟื้นฟูเกาะรัตนโกสินทร์ในวโรกาสที่กรุงเทพฯ มีอายุครบ 
200 ปี ในปี พ.ศ. 2525 เรื่องราวของการใช้พื้นที่ป้อมมหากาฬซึ่งเคยเริ่มตั้งแต่ต้นพุทธศตวรรษท่ี 
26 ในปี พ.ศ. 2525 และมิได้มีการน ามาต่อเนื่องจนในที่สุดเมื่อมีการปรับภูมิทัศน์ของกรุงเทพฯ 
และการด าเนินการยังไม่เรียบร้อยในด้านการเวนคืนพื้นที่และยืดเยื้อต่อกันมาจนถึงยุคแห่งการ
ฟื้นฟูพื้นที่กรุงเทพฯ ให้เป็นพื้นที่สีเขียว นับต้ังแต่ พ.ศ. 2535 เป็นต้นมา จึงเป็นการปรากฏการณ์
ทางสังคมที่ชาวชุมชนแห่งนี้ได้แสดงตนในการรวมกลุ่มเพื่อการต่อต้านอ านาจรัฐผ่าน
กรุงเทพมหานครที่จะท าการสร้างสวนสาธารณะในป้อมมหากาฬและให้คนในชุมชนต้องย้าย
ออกไปโดยรัฐจัดหาพื้นที่แห่งใหม่ให้พ านักและผู้คนในชุมชนจึงก่อให้เกิดการต่อต้านอ านาจรัฐ
นับต้ังแต่ปี พ.ศ. 2535 มาจนถึงปัจจุบัน (2554)  
 ช่วงท่ีสี่  ช่วงเวลาการต่อต้านการไล่รื้อนับต้ังแต่ พ.ศ. 2535 เป็นต้นมาจนถึงปัจจุบัน ผล
การศึกษาการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่แห่งนี้สามารถสรุปเป็นรูปธรรมเชิงประจักษ์ ดังนี้ 
 ระยะแรก ช่วงเวลาของการผนึกก าลังของชุมชนเพื่อการต่อต้านการไล่รื้อ พ.ศ. 2535 - 
2548 ภายหลังจากการประกาศพระราชกฤษฎีกาก าหนดเขตที่ดินในบริเวณที่จะเวนคืนเพื่อ
จัดสร้างสวนสาธารณะ การเปลี่ยนแปลงทางสังคมและวัฒนธรรมของคนในชุมชนได้แบ่งเป็น 2 
กลุ่ม กล่าวคือ การเวนคืนในส่วนของที่ดินของเอกชนและของวัดราชนัดดารามล้วนได้รับค่าชดเชย
จากรัฐในปี พ.ศ. 2538 จ านวน 75 % และ/หรืออีก 25% กรุงเทพมหานครจะจ่ายให้เมื่อมีการ ย้าย
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ออกจากชุมชน ซึ่งกลุ่มคนที่เป็นผู้เช่าที่ดินจากเอกชนและวัดราชนัดดารามได้ยอมรับในเงื่อนไข
ดังกล่าว แต่กลุ่มคนที่อาศัยอยู่ในป้อมมหากาฬภายใต้อาณาเขตเกือบ 2 ไร่ขอปักหลักอยู่ในพื้นที่ 
เนื่องจากไม่เห็นด้วยกับโครงการฉลองกรุงซึ่งเป็นโครงการภายใต้การดูแลของการเคหะแห่งชาติ มี
ราคาสูงส าหรับชาวชุมชนอีกทั้งชาวชุมชนไม่มั่นใจในระบบสาธารณูปโภคที่รัฐจัดให้และสิ่งที่
ส าคัญที่ได้รับผลกระทบอย่างสูง นั่นคือ การเปลี่ยนแปลงในวิถีชีวิตและการท ากิน ในที่สุดจึงเป็น
ที่มาของการต่อต้านการไล่รื้อที่มีการวิวัฒน์ตนเองโดยการต้ังข้อเสนอในการขอเป็นชุมชนตัวอย่าง
ที่ชาวชุมชนอาสาเป็นผู้ดูแลสวนสาธารณะพร้อมที่จะร่วมพัฒนาชุมชนให้เป็นแหล่งท่องเที่ยวเชิง
อนุรักษ์ ทั้งนี้เพื่อให้นักท่องเที่ยวได้ชมวังหมายถึงพระบรมมหาราชวัง วัดพระแก้ว วัดราชนัดดา
ราม พื้นที่ถนนราชด าเนินนอก และการศึกษางานศิลป์ต้ังแต่บ้านบาตร วัดสระเกศ การเช่าพระใน
วัดราชนัดดาราม ซึ่งข้อเสนอของชุมชนได้รับการสนับสนุนจากนักวิชาการและนักบริหารที่เห็น
คุณค่าในการสร้างความเข้าใจในศาสตร์สาขาวิชาสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ในการพัฒนาใน
แผนแม่บทเพื่อการต่อรองกับกรุงเทพมหานคร ในที่นี้สามารถน ามาวิเคราะห์ในปรากฏการณ์ทาง
สังคมของชุมชนป้อมมหากาฬในรอบ 20 ปี ดังนี้ 
 1. การน าเสนอแผนพัฒนาเมืองที่สอดรับกับทฤษฎีทางมานุษยวิทยาซึ่งก าหนดให้คนกับ
เมืองมีโอกาสในการพัฒนาพร้อมๆ กัน เพื่อก่อให้เกิดความรักในวัฒนธรรมของท้องถิ่น  ในที่นี้ชาว
ชุมชนได้น าเสนอตนเองทั้งรูปแบบการแสดงตนในการมีส่วนร่วมกับการต่อต้านอย่างสันติกับการ
รื้อถอนออกจากชุมชนตามค าสั่งศาล  
 รูปแบบแรก การน าเสนอพื้นที่ชุมชนให้เป็นพิพิธภัณฑ์ที่มีชีวิตโดยชาวชุมชนขอเสนอแผน
ในการอนุรักษ์วิถีชีวิตแบบด้ังเดิมในด้านอาคารสถานและอาชีพอันเป็นภูมิปัญญาของคนใน
ท้องถิ่น ซึ่งปรากฏในช่วงเวลา พ.ศ. 2535 - 2548 คนในชุมชนได้ใช้การเจรจาและการน าองค์กรที่
สัมพันธ์กับสิทธิมนุษยชนรวมถึงการแสดงความเห็นด้วยของนักวิชาการ ในที่นี้การแสดงออกของ
ชุมชนในการยอมรับในเหตุผลทางกฎหมาย หากแต่ขอการปรับวิถีชีวิตให้สอดคล้องกับแผนการ
พัฒนาด้านการท่องเที่ยวเชิงอนุรักษ์เพื่อขอเปลี่ยนให้ชุมชนได้ยังคงพ านักอยู่ในท้องถิ่นที่ด ารงมา
ชั่วชีวิตให้สืบสานต่อไป ดังปรากฏในงานศึกษาของภูริทัต  ไชยเศรษฐ์ และการศึกษาของภาควิชา
วารสารสนเทศ คณะนิเทศศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ฉบับชุมชนป้อมมหากาฬ ภาพที่ 6.1 

 รูปแบบที่สอง ระหว่าง พ.ศ. 2548 - 2551 เมื่อผลจาการต่อสู้ทางกฎหมายคนในชุมชนมิ
อาจอยู่ในพื้นที่แห่งนี้ต่อไปอันสืบเนื่องจากเหตุผลทางกฎหมายท่ีก าหนดให้พื้นที่แห่งนี้เป็นพื้นที่สี
เขียวจะต้องจัดสร้างเป็นสวนสาธารณะตามโครงการอนุรักษ์และพัฒนากรุงรัตนโกสินทร์ 
(ภาคผนวก ก) อีกทั้งมีโครงการอนุรักษ์และปรับปรุงป้อมมหากาฬมีแผนแม่บทเพื่อการอนุรักษ์และ
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พัฒนากรุงรัตนโกสินทร์ (ภาคผนวก ข) นอกจากน้ีพื้นที่บริเวณเกาะรัตนโกสินทร์ด้านในได้จัดท า
แผนแม่บทรองรับไว้อย่างชัดเจน ดังปรากฏในแผนผังแม่บทการพัฒนาพื้นที่ถนนราชด าเนินและ
พื้นที่บริเวณต่อเนื่อง โดยส านักงานคณะกรรมการพัฒนาทางเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ 
(ภาคผนวก ค) นอกจากน้ีกรุงเทพมหานครได้มีการก าหนดโครงการ/กิจกรรมเฉลิมพระเกียรติ
สมเด็จพระนางเจ้าสิริกิต์ิ พระบรมราชินีนาถ เนื่องในโอกาสพระราชพิธีมหามงคลเฉลิมพระ
ชนมพรรษา 6 รอบ 12 สิงหาคม 2547 (ภาคผนวก ง) 
 จากความชัดเจนในแผนพัฒนากรุงเทพมหานครดังที่น าเสนอทั้งหมดได้แสดงความชัดเจน
ว่า คนในชุมชนต้องย้ายออกเพื่อคืนพื้นที่ให้กรุงเทพมหานครด าเนินการให้เป็นไปตามแผนพัฒนา
ทั้งหมด ในช่วงเวลานับต้ังแต่ พ.ศ. 2548  เป็นต้นมาคนในชุมชนได้ท าการเรียกร้องโดยสันติและไม่
ยอมย้ายออกจากชุมชนแห่งนี้ โดยการต่อต้านอ านาจรัฐปรากฏในหลายรูปแบบ อาทิ 
 1. คนในชุมชนผนึกกันอย่างเข้มแข็งในลักษณะการต้ังรับกับการร้ือถอนของ
กรุงเทพมหานคร โดยจ าแนกคนในชุมชนออกเป็นกลุ่มการใช้กฎหมายเพื่อการเรียกร้องสิทธิของ
ชุมชน 2) กลุ่มการร่วมกับองค์กรภาครัฐและภาคเอกชนทั้งในรูปแบบของการปะทะเผชิญหน้า 
(Encounter) การประสานชุมนุม (Assembly) และการเกิดขึ้นพร้อมๆ กัน (Simultaneity) (ภูริทัติ  
ไชยเศรษฐ์ 2547, 138) เมื่อน ามาสรุปในภาพรวมและผลที่ปรากฏร่วมกับความเห็นของชาวชุมชน  
ดังปรากฏในตารางที่ 6.1 
 
ตาราง 6.1 สรุปภาพรวมของพฤติกรรมของชุมชนป้อมมหากาฬท่ีมีต่อการต่อต้านอ านาจ
รัฐ พ.ศ. 2548 - 2551 
รูปแบบของพฤติกรรม ผลที่ปรากฏในพฤติกรรม ผลที่ปรากฏกับชุมชน 
1. การปะทะเผชิญหน้าในการ 
    ก่อสร้างสวนสาธารณะราย 
    รอบป้อมมหากาฬ 

การขัดแย้งกับภาครัฐและการ
ขัดแย้งภายในชุมชนในด้าน
ความเห็นในการเผชิญหน้า 

1. ชาวชุมชนจัดเก็บข้อมูลการ 
    ใช้พื้นที่สวนสาธารณะ  
    พบว่ามีข้อมูลเชิงประจักษ์ 
    ในการใช้สวนสาธารณะที่ไม่ 
    คุ้มค่าอีกทั้งน าความไม่ 
    ปลอดภัยมาสู่ชุมชน 
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รูปแบบของพฤติกรรม ผลที่ปรากฏในพฤติกรรม ผลที่ปรากฏกับชุมชน 
  2. การถูกปล่อยรกร้างใน 

    สวนสาธารณะที่สร้างขึ้น 
    ส่งผลให้เกิดภาวะทรุดโทรม 
    และภาพที่ปรากฏจนถึง  
    พ.ศ. 2554 พื้นที่บริเวณแห่ง 
    นี้ขาดการพัฒนาในพื้นที่ 
    สังคมเมือง 

หมายเหตุ: ข้อสรุปผลที่ปรากฏจากชุมชนเป็นข้อท่ีได้รับจากการสัมภาษณ์คุณธวัชชัย  วรมหาคุณ 
                 (คุณกบ) ประธานชุมชน 
2. การประสานชุมนุมซึ่งภาค 
    รัฐโดยการท่องเที่ยวและ 
    กรุงเทพมหานคร 

รัฐใช้กฎหมายเป็นทางออกใน
การแก้ปัญหาในขณะที่ชุมชน 
(ชาวบ้าน) นักวิชาการ องค์กร
เอกชน ได้น าเสนอในเชิง
คุณค่าทางสังคมและ
วัฒนธรรม 

1. ชุมชนยอมรับว่าพวกตนไม่ 
    มีอนาคตแต่จะไม่สิ้นหวัง 
2. ชุมชนใช้พลังปลุกกระแส 
    ภายในชุมชนว่าจะรอ 
    จนกว่าฟ้าจะเปิด 
3. เตรียมการในทุกเรื่องเพื่อ 
    การป้องกันการไล่รื้อแต่ให้ 
    ปฏิบัติโดยสันติ 

3. การเกิดขึ้นพร้อมๆ กันใน 
    เวลาเดียวกัน 
    1) แนวคิดเรื่อง 
        สวนสาธารณะ 
    2) รัฐใช้อ านาจไม่เป็น 
        ธรรมต่อประชาชน 

1. การปิดป้อมโดยกรุงเทพ- 
    มหานคร 
2. การเผชิญหน้าของคนใน 
    ชุมชน (ชาวบ้าน) 

1. ขาดคนกลางและเวทีกลาง 
    ในการเจรจาต่อรอง 
2. การมองเป้าหมายโดยรวม 
    ของคนในชุมชนยังมีความ 
    เห็นที่แตกต่างกัน 

หมายเหตุ: ข้อ 2 และข้อ 3 จากการสนทนากลุ่มกับชุมชนในวันที่ 27 พฤศจิกายน 2554 
 
 2. การแสดงบทบาทการมีส่วนร่วมของคนในชุมชนกับการรักษาพื้นที่ของชุมชนโดยการ
ขอเจรจาต่อรองกับกรุงเทพมหานคร จากการสนทนากลุ่มย่อยระหว่างผู้ศึกษากับผู้แทนชุมชน 8 
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ท่าน ซึ่งเป็นแกนน าและมีประสบการณ์ตรงในการเรียกร้องของการพักอาศัยและปวารณาตนใน
การเป็นส่วนหนึ่งในการดูแลพื้นที่แห่งนี้ ดังรายนามต่อไปนี้ (27 พฤศจิกายน 2554) 
 หลังจากชุมชนป้อมมหากาฬผ่านขั้นตอนการต่อต้านการไล่รื้อและข้อเสนอต่างๆ ของ
ชุมชนได้กลายเป็นสภาพของการฝันสลายและไร้อนาคต เมื่อคณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณาแล้ว
ชุมชนมิได้มีสิทธิ์อยู่ในพื้นที่ป้อมมหากาฬ เพราะขัดต่อพระราชกฤษฎีกาการเวนคืนและให้คืนพื้นที่
ทั้งหมดจะต้องเป็นพื้นที่สวนสาธารณะ 
 จากปี พ.ศ. 2551 จนถึงปัจจุบัน (2554) นับช่วงเวลาที่ผ่านมารวม 3 ปี แต่คนในชุมชน
ทั้งหมดยังมิได้มีการย้ายออกในขณะที่กรุงเทพมหานครยังมิได้มีการเข้าท าการใช้พื้นที่จนเป็น
เหตุการณ์ที่สร้างความขัดแย้งกับคนในชุมชน อย่างไรก็ตาม เมื่อการเปลี่ยนแปลงทีมงานบริหาร
กรุงเทพมหานครจากเดิมกรุงเทพมหานครภายใต้การน าของนายสมัคร  สุนทรเวช ซึ่งบรรยากาศที่
ปรากฏข้อขัดแย้งสูงสุดกับชุมชนอย่างสิ้นเชิง ทั้งนี้นโยบายการรื้อพื้นที่สลัมให้คนในชุมชนออกไป
อยู่ในพื้นที่นอกเมือง ส่วนพื้นที่ด้านในให้จัดสร้างสวนสาธารณะและเมื่อถึงปี พ.ศ. 2548 ยุคสมัยที่
นายอภิรักษ์  โกษะโยธิน เป็นผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานคร บรรยากาศในยุคนั้นได้เยียวยาคนใน
ชุมชนให้มีความหวังจากการยอมรับข้อเสนอของชุมชน และเมื่อสิ้นสุดจากห้วงเวลาในปี 2551 น้ัน 
ชุมชนแห่งนี้อยู่ในสภาพของการไอนาคตและจากการให้สัมภาษณ์ ม.ร.ว. สุขุมพันธ์  บริพัตร ผู้ว่า
ราชการกรุงเทพมหานคร คนในปัจจุบันในหนังสือพิมพ์ผู้จัดการ วันที่ 2 มิถุนายน 2552 กล่าวถึง
เรื่องของชุมชนป้อมมหากาฬว่า “ขณะนี้ทุกอย่างถือเป็นการสิ้นสุดแล้ว กรุงเทพมหานครต้องท า
ตามกฎหมาย เพราะถ้าไม่ท าถือว่าละเว้นการปฏิบัติหน้าที่ อยากให้ประชาชนเคารพสิทธิของรัฐ
ด้วย”  
 แม้ว่าเจตนารมณ์ของกรุงเทพมหานครได้แสดงผ่านความเห็นของผู้ว่าราชการ
กรุงเทพมหานครคนปัจจุบัน (ม.ร.ว.สุขุมพันธ์   บริพัตร) แต่จากการหารือผู้แทนคนในชุมชนเมื่อ
วันที่ 27 พฤศจิกายน 2554 ณ ลานแหล่งการเรียนรู้ของชุมชน โดยมีผู้แทนดังรายนามต่อไปนี้ 
 1. นายพรเทพ  บุรัณบุรีเดช  
 2. นายสมบูรณ์  พวงไชโย  
 3. น.ส.สุภาณัช  ประจวบสุข (พี่ดาว)  
 4. น.ส.สุริยา  ทัพเมฆา  
 5. นายพีระพล  เหมรัตน์  
 6. นายอุทร  ปัญญาสิทธิ์  
 7. น.ส.จิตรา  ขจิตสุวรรณ  
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 8. น.ส.บุญท า  วิลัย  
 บุคคลทั้ง 8 ท่าน ซึ่งเป็นผู้แทนของชุมชนและเป็นผู้ที่ผ่านการต่อสู้ในเหตุการณ์การเจรจา
ต่อรองกับกรุงเทพมหานคร เมื่อปี 2549 อีกทั้งเป็นก าลังหลักของชุมชนในการตัดสินใจในทุกๆ 
เรื่องและข้อเสนอใหม่ของชุมชนที่จะขอด ารงอยู่ในที่นี้อีกต่อไปโดยใช้กลยุทธ์ของชุมชนการมีส่วน
ร่วมของประชาชน 
 เมื่อผู้ศึกษาต้ังค าถามว่า “การท่ีทุกคนในชุมชนทราบแล้วในด้านกฎหมายและทุกคนยังคง
ปักหลักอยู่แห่งนี้ต่อไป การต้ังรับด้านกฎหมายพร้อมการเตรียมแผนตั้งรับโดยใช้หลัก M.O.S.T. 
ชุมชนจะท ากันอย่างไร นอกจากน้ีระยะเวลาที่ชุมชนคาดหวังว่าจะเป็นชุมชนที่ปักหลักในการด ารง
อยู่ในชุมชนแห่งนี้ใช้เวลายาวนานเพียงใด ในเรื่องนี้ผู้แทนชุมชนให้ความเห็นไว้สรุปว่า 
 1. หลักการเตรียมการระยะยาว ซึ่งไม่สามารถบอกได้ว่าเป็นเวลาก่ีปี แต่จะคงด ารงอยู่ใน
รุ่นท่ีพวกตนซ่ึงอยู่ในพืน้ท่ีมาต้ังแต่เกิดและยาวนานกว่า 40 ปี ได้เตรียมการไว้แล้ว เริ่มตั้งแต่ 
     1.1 ผู้น า (Man) ซึ่งจะเป็นหัวหน้าในการเจรจากับคนในชุมชนและบุคคลภายนอก 
เท่าที่ผ่านมา คุณธวัชชัย  วรมหาคุณ (คุณกบ) ผู้น าของชุมชนและเป็นประธานชุมชนจะเป็น
ศูนย์กลางในการเชื่อมโยง แม้ว่าขณะนี้สุขภาพของคุณกบอยู่ในระหว่างการพักรักษาตัวคนใน
ชุมชนได้มอบให้คุณพรเทพ  บุรณบุรีเดช ท าหน้าที่ในการประสานงาน 
     1.2 การประสานงาน (organize) กับคนในชุมชนและบุคคลภายนอก ส าหรับคนใน
ชุมชนต่างมีข้อตกลงและอบรมขัดเกลา (socialization) ผ่านผู้อาวุโสของชุมชน การปฏิบัติตนของ
ผู้ใหญ่ในชุมชนในการเป็นแบบอย่างที่ดีในด้านการซื่อสัตย์การบริหารเงินกองทุน การดูแลความ
ทุกข์สุขของคนในชุมชน เด็กเชื่อฟังผู้ใหญ่ ไม่ประพฤติเป็นคนเกเรน าปัญหายาเสพติดเข้าชุมชน ให้
ต้ังมั่นในการท ามาหากินอย่างสุจริตชน ในชุมชนจัดให้มีหอกระจายข่าว ซึ่งจะเชิญทุกครองครัวมา
พบกันและแจ้งข่าวของชุมชน 
           ส าหรับการประสานงานกับบุคคลภายนอก อาทิ สมชัชาคนจนเมอืง นักวชิาการ 
การธ ารงรักษาความรู้ด้านหัตถศิลป์ของชุมชน การซ่อมบ้านเรือนโดยให้เป็นสัญลักษณ์ของชุมชน
สืบไป 
     1.3 การบริการ (service) ภายในชุมชนมีการบริการด้านสุขภาพโดยประสานงานกับ
หน่วยงานภายนอก การจัดการศึกษาซึ่งเด็กและเยาวชนในชุมชนทุกครอบครัวจะเข้าเรียนใน
โรงเรียนรายรอบชุมชน ภายในชุมชนมีการสอนพิเศษด้านหัตถศิลป์ การร้องร าท าเพลง ซึ่งองค์
ความรู้เดิมที่บรรพชนในชุมชนมีจุดเด่นในการแสดงลิเกสมัยรัชกาลที่ 5 การฟื้นฟูศิลปวัฒนธรรม
ของชุมชนสู่การประกอบอาชีพเป็นสิ่งที่ชุมชนให้การสนับสนุนโดยคนในชุมชน 
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 หมู่คณะหรือทีม (Team) ชุมชนตระหนักในความมั่นคงซึ่งจะต้องมีกองทุนบริหารชุมชน 
ซึ่งเก็บจากครัวเรือนเดือนละ 80 บาท พร้อมการบริหารเป็นกองทุนเพื่อการด ารงอยู่ในชุมชน 
ปัจจุบันชุมชนมีเงินกองทุนรวม 7 แสนบาทเศษ กองทุนนี้จะใช้เพื่อการรักษาชุมชนโดยมีการ
ประชุมร่วมกันในการบริหารกองทุน นอกจากน้ีในชุมชนมีการก าหนดหน้าที่ของสมาชิกชุมชน มี
ทะเบียนชุมชนที่สามารถสืบสานบุคคลในชุมชน 
 นอกจากข้อก าหนดในบริหารตนเองในฐานะผู้ต่อต้านรัฐ หากแต่จะใช้หลักสันติวิธี 
(PEACE) เป็นหลักในการต่อสู้ เมื่อพิจารณาจากหลัก PEACE ซึ่งผู้วิจัยน าเสนอและการ
ด าเนินการของชุมชนมีความสอดคล้องกับหลักคิดของชุมชน 
 P - Participation 
 E - Education 
 A - Active, Activity 
 C - Challenge 
 E - Effective 
 หลัก P - การมีส่วนร่วมให้ถือเป็นหน้าที่ของคนทุกคนไม่แยกเพศ อายุ ในการเป็นสมาชิก
ในชุมชน เข้าร่วมประชุม การเคารพในระเบียบของชุมชนด้านการรักษาความสงบเรียบร้อย 
 หลัก E - Education การให้ความรู้แก่คนในชุมชนเพื่อแสดงรากเหง้าและการอนุรักษ์
พิพิธภัณฑ์ วิถีชีวิตของชุมชนป้อมมหากาฬ 
 หลัก A - Active, Activity การต่ืนตัวและการกระตือรือร้นของคนในชุมชนที่มีต่อการมีส่วน
ร่วมในการรับ ปรับ เปลี่ยน บทบาทของชุมชนเพื่อก าหนดเป้าหมายการด ารงอยู่ในชุมชนแห่งนี้
สืบไป  
 หลัก C - Challenge การท้าทาย เรื่องนี้ชุมชนได้เตรียมการด้านกฎหมาย จากความเห็น
ของชุมชนว่าคนในชุมชนมีความมั่นใจว่า กรุงเทพมหานครมีงานส าคัญมาก จากปัญหามหาวิบัติ
จากภัยอุทกภัยปี 2554 ซึ่งจะต้องทุ่มการฟื้นฟูกรุงเทพฯ อย่างรวดเร็ว ประกอบในความเห็นของ
ชุมชนเมื่อกฎหมายร่างขึ้นโดยความเห็นของมนุษย์ หากวันเวลาผ่านพ้นไป สถานการณ์อาจ
เปลี่ยนแปลงได้ ดังนั้นการท้าทายโดยการสร้างคุณความดีโดยไม่สร้างปัญหาให้กับบ้านเมือง 
ขณะนี้ผู้น าและคนในชุมชนต่างต้ังใจไว้อย่างแน่วแน่ว่าขอท าความดีต่อไปในการขออยู่ในชุมชน
แห่งนี้อย่างสันติภายใต้ค ามั่นแห่งความหวังว่า “เมื่อฟ้าสว่าง” 
 ผู้แทนของชุมชนต้ังข้อสังเกตว่าในบ้านเมืองเรา ถ้าหากใครมีความอดทนในการต่อสู้จะมี
โอกาสในการถูกหยิบยกมาให้คนในสังคมได้ทบทวน ดังเช่น คดีบ้านสีด าของคุณรัตนา ที่ขอ
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เรียกร้องสิทธิในการซื้อบ้านซึ่งถูกเวนคืนด้วยเหตุที่เนื้อท่ีบ้านของเธอควรเป็นพื้นที่ว่างและใช้เป็นที่
สาธารณะของหมู่บ้านจัดสรร จากการต่อสู้ของบ้านสีด ามาร่วม 10 ปี และในที่สุดกรุงเทพมหานคร
ยุคผู้ว่าอภิรักษ์  โกษะโยธิน ได้ยุติปัญหาโดยคุณรัตนา  เจ้าของบ้านสีด าได้รับสิทธิในการ
ครอบครองพร้อมรับเงินชดเชยค่าเสียหาย หรือกรณีการต่อสู้ของยายไฮในคดีเขื่อนปากมูล จังหวัด
อุบลราชธานีที่ใช้เวลาในการต่อสู้ร่วม 30 ปี 
 จากความหวังลึกๆ ว่าสู้ต่อไป แม้ว่าสถานการณ์ของบุคคลทั้ง 2 จะมีความแตกต่างจาก
ชุมชนแห่งนี้อย่างสิ้นเชิงก็ตาม หากแต่การต่อสู้ด้วยการไม่ยอมออกจากพื้นที่จะเป็นหนทางสุดท้าย
ของการอยู่รอดส าหรับการต่อสู้เรื่องสิทธิ 
      หลัก E (Effective) ผลที่ปรากฏซึ่งชุมชนจะต้องทั้งรับในการเก็บข้อมูลปัจจุบันและการ
คาดการณ์ว่ากรุงเทพมหานครจะน าเรื่องของชุมชนมาเป็นวาระและด าเนินการตามกฎหมาย
ดังเช่นที่ผ่านมาหรือไม่ แต่คนในชุมชนซึ่งเป็นฝ่ายต้ังรับได้ร่วมมือกับเครือข่ายคนจนเมือง สถาบัน
พัฒนาองค์กรชุมชนเพื่อเตรียมการน าเรื่องสิทธิมนุษยชนมาเป็นประเด็นหากมีการเจรจาในเรื่องนี้ 
 
อภิปรายผลการศึกษากับความสอดคล้องในทฤษฎี 
 การศึกษาปรากฏการณ์ทางสังคมในมิติใหม่ของความเป็นไทย : กรณีศึกษาชุมชนป้อม
มหากาฬ จากการน าเสนอจากอดีตสู่ปัจจุบันและสภาพปัจจุบันซึ่งเป็นพื้นที่ชุมชนที่แสดงคนใน
การขอเจรจาต่อรองกับรัฐเพื่อการอยู่ในพื้นที่ในลักษณะของการพัฒนาคนกับเมืองให้เชื่อมโยงแก่
กัน ผลการศึกษาทั้งหมดมีความสัมพันธ์กับทฤษฎีในการศึกษา ดังนี้ 
 1. ทฤษฎีของกลุ่มนักคิดหลังสมัยใหม่ (postmodernists) ที่ให้ความส าคัญกับพื้นที่และ
พื้นที่ทางสังคมตามแนวคิดของมิเชล  ฟูโก้ (Michal Foucault) และอองรี  เลอเฟบ (Henry 
Lefevre) การใช้อ านาจของรัฐเพื่อการลดทอนอ านาจของคนในชุมชน การกระท าผ่านโครงสร้าง
ทางสังคมเมืองในประเด็นของความเหลื่อมล้ าทางสังคม ส าหรับความขัดแย้งระหว่างคนในชุมชน
กับกรุงเทพมหานคร เป็นการลดทอนอ านาจของรัฐในฐานะที่รัฐเป็นผู้ก าหนดศูนย์กลางทาง
วัฒนธรรมและเป็นผู้ควบคุมความเติบโตของพื้นที่ การพัฒนาพื้นที่สีเขียวโดยการให้คนในชุมชน
ด้ังเดิมไปอยู่ในที่ใหม่ ซึ่งรัฐจัดให้ ดังนั้นความขัดแย้งด้านการใช้อ านาจจึงเป็นที่มาของวาทกรรมซึ่ง
คนในชุมชนถ่ายทอดผ่านองค์กรและสื่อมวลชน ดังปรากฏในการน าเสนอแนวทางในการอยู่
ร่วมกันอย่างสันติโดยมิต้องให้ชุมชนรื้อถอนไปอยู่ในถิ่นอ่ืน ทั้งนี้เพื่อให้รัฐและราษฏร์สามารถอยู่
ร่วมกันอย่างยั่งยืน 
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 2. ทฤษฎีสัญลักษณ์ (Symbolic theory) ซึ่งเน้นการวิเคราะห์พฤติกรรมมนุษย์โดย
พิจารณาจากการวิเคราะห์พฤติกรรมมนุษย์และการน าสัญลักษณ์มาใช้เป็นศูนย์รวมของความ
เข้าใจต่อกันเพื่อการอยู่ร่วมกันในสังคม ชุมชนป้อมมหากาฬได้ฟื้นฟูธรรมเนียมการปฏิบัติในชุมชน 
การหาสัญลักษณ์ร่วมของเจ้าพ่อมหากาฬซึ่งจะมีพิธีบวงสรวงในทุกวันที่ 13 เมษายนของทุกปี 
การปรับปรุงเรือนไทยในชุมชนเพื่อให้คงอยู่คู่กับความเป็นชุมชน การอนุรักษ์ความรู้ความสามารถ
ของคนในชุมชนในเรื่องการท ากรงนกเขา การปั้นหัวฤาษี 
 3. การเป็นมโนภาพสมัยใหม่จากแนวคิดการเป็นสมัยใหม่แบบไทย ข้อเสนอของ
ศาสตราจารย์ ดร.ฉัตรทิพย์  นาถสุภา ส าหรับในแนวคิดเรื่องชุมชนกับการฟื้นฟูวัฒนธรรมชุมชน
จากรากฐานทางสังคมและวัฒนธรรมตลอดจนเศรษฐกิจของชุมชนซึ่งสัมพันธ์กับการศึกษาแนวคิด
วัฒนธรรมชุมชน อันเป็นที่มาของการสร้างความเข้มแข็งให้กับชุมชน 
 การศึกษาเรื่องปรากฏการณ์ทางสังคมกับการเป็นสมัยใหม่แบบไทย กรณีศึกษาชุมชน
ป้อมมหากาฬได้ชี้ให้เห็นถึงการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่ชุมชนที่มีความขัดแย้งกับแนวคิดของรัฐโดย
สิ้นเชิง โดยรัฐมีแผนระยะยาวในการปรับปรุงสภาพทางกายภาพเพื่อรองรับความเติบโตของเมือง
หลวงร่วมกับการจัดหารายได้เข้ารัฐผ่านการท่องเที่ยว อันหมายถึงการสร้างเนื้อหาใหม่ในพื้นที่เก่า
และใช้แผนพัฒนาเมืองเป็นกลไกในการก าหนดอนาคตและความอยู่รอดโดยรวม แต่ช่องว่าง
ในทางปฏิบัติระหว่างความคิดแบบพัฒนาของรัฐกับประชาชนมิสามารถเชื่อมโยงกันได้ ปัญหา
ความขัดแย้งที่ใช้กฎหมายเป็นข้อยุติ จึงก่อให้เกิดข้อขัดแย้งในประเด็นอ่ืนๆ ต่อไปและไม่สามารถ
ประเมินจุดจบที่สามารถบอกได้ว่าบทสุดท้ายจะเป็นไปด้วยความเรียบร้อยหรือความขัดแย้งที่ไม่
สิ้นสุด การศึกษาในเรื่องนี้จึงมีความสอดคล้องกับกลุ่มงานวิจัยท่ีถูกน าใช้ 
 กลุ่มที่ 1 กลุ่มศึกษาผลจากการเปลี่ยนแปลงทางกายภาพของชุมชนซึ่งได้ข้อสรุปว่า การ
เปลี่ยนแปลงที่ต้ังใหม่ของชุมชนเป็นที่มาของการเปลี่ยนการท ากิน การต้ังถิ่นฐานของชุมชน อาทิ 
การศึกษาของ ธัญญ  ชีวาภรณาวัฒน์2544 เรื่อง ปัจจัยที่ส่งผลต่อการเปลี่ยนแปลงการต้ังถิ่นฐาน
ยานบางล าพู การขยายตัวทางกายภาพได้เปลี่ยนแปลงไปตามกระแสของระบบทุนนิยม 
 กลุ่มที่ 2 กลุ่มการศึกษานโยบายของรัฐที่มีต่อการปรับเปลี่ยนพื้นที่ดังปราฏในการพึ่ง
ศึกษาของ ชนินทร์  วิเศษสิทธิกุล (2547) เรื่อง การเปลี่ยนแปลงชีวิตสังคมเมืองในเกาะ
รัตนโกสินทร์ การเปลี่ยนแปลงทางกายภาพในเกาะรัตนโกสินทร์น ามาซึ่งการถูกท าลายในด้าน
ความเป็นพื้นที่และท้องถิ่นเก่าแก่ที่ปรับตนเป็นสังคมเมือง 
 กลุ่มที่ 3 กลุ่มที่ศึกษาที่สัมพันธ์กับเรื่องของพื้นที่ป้อมมหากาฬในมิติทางด้าน
สถาปัตยกรรมและทางมานุษยวิทยา ผลที่ปรากฏพบว่า การเปลี่ยนแปลงทางกายภาพตามมิติ
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ตะวันตกและระบบทุนนิยมเป็นที่มาของการสูญสลายของพื้นที่เก่า วัฒนธรรมชุมชนดั้งเดิมที่ถูก
ก าหนดโดยรัฐซึ่งสอดคล้องกับการศึกษา วีรยา  อยาวรรณ (2549) ศึกษาสภาพแวดล้อมและ
วัฒนธรรมที่มีผลต่อการส่งเสริมการท่องเที่ยวทางวัฒนธรรม กรณีศึกษาชุมชนป้อมมหากาฬและ
การศึกษาของภูริทัต  ไชยเศรษฐ์ (2547) เรื่องชุมชนป้อมมหากาฬการสร้างและต่อรองความหมาย
ในพื้นที่สังคมและเป็นประเด็นของความขัดแย้งที่มิสามารถการสานสัมพันธ์ต่อกันได้ เช่นเดียวกับ
การศึกษาของภาวินี  ไชยภาค (2551) เรื่องการต่อสู้ของผู้หญิงชุมชนป้อมมหากาฬในการต่อต้าน
การไล่รื้อโดยกรุงเทพมหานคร ผู้หญิงทั้ง 9 คน จึงเป็นตัวแทนของค าตอบว่า ท าไมผู้หญิงจึงท าการ
ต่อต้านการไล่รื้อเนื่องจากผู้หญิงมีหน้าที่คุ้มครองปกป้องครอบครัวอีกหลายชีวิตให้สามารถเป็น
พลเมืองดีของประเทศภายใต้ความรู้ความสามารถของผู้หญิงที่ไม่สามารถออกไปสู่พื้นที่ชุมชนแห่ง
ใหม่ด้วยการน าความทุกข์ยากให้กับคนในครอบครัวได้ การยืนหยัดการต่อสู้จึงเป็นหนทางการอยู่
รอดของชีวิต 
 
ข้อเสนอแนะ 
 การศึกษาเรื่องปรากฏการณ์ทางสังคมกับการเป็นสมัยใหม่แบบไทย กรณีศึกษาชุมชน
ป้อมมหากาฬ เป็นการศึกษาบทเรียนที่ชุมชนได้รับจากการต่อสู้กับรัฐพร้อมทั้งการต้ังรับของชุมชน
กับจุดที่ตนเองมีความขัดแย้งกับรัฐ ซึ่งข้อเสนอต่างๆ ในการน ามิติการเป็นสมัยใหม่ โดยใช้
ประวัติศาสตร์ท้องถิ่นพร้อมความสามารถของคนในชุมชนเป็นพลังขับเคลื่อนชุมชนที่สอดคล้องกับ
การพัฒนาวัฒนธรรมชุมชนในแผนพัฒนาเมื่อ พ.ศ. 2536 และรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย
ปี 2540 การศึกษาที่เกี่ยวกับชุมชนป้อมมหากาฬยังคงศึกษาได้อีกหลายมิติเนื่องจากคนในชุมชน
จะยังคงยืนหยัดปักหลักอยู่ในพื้นที่ซึ่งเป็นถ่ินฐานที่พวกตนมีความผูกพันในพื้นที่ของบรรพชนจึง
ขอมีส่วนร่วมในการฝังรกรากทางวัฒนธรรมไว้ ณ พื้นที่แห่งนี้ 
 
ข้อเสนอแนะการวิจัยคราวต่อไป 
 ความชัดเจนที่ถ่ายทอดผ่านชุมชนในการยังด ารงอยู่ในชุมชนอย่างสันติ ตราบใดที่รัฐมิได้
เป็นฝ่ายประกาศการเข้ามาจัดการให้เป็นไปตามกฎหมายที่จะพัฒนาให้เป็นพื้นที่สีเขียวตาม
นโยบายที่ถูกต้องตามกฎหมายท่ีรัฐเคยมีแผนพัฒนาอย่างสมบูรณ์แบบมาแล้ว ข้อเสนอเพื่อ
การศึกษาชุมชนแห่งนี้สมควรท าการศึกษาหลักนิติรัฐกับการปรับเปลี่ยนพื้นที่ชุมชนใน
กรุงเทพมหานคร หรือการศึกษาที่สัมพันธ์กับแนวโน้มการฟื้นฟูพื้นที่เกาะรัตนโกสินทร์กับการลด
ความขัดแย้งอันเกิดจากการรื้อถอนคนในชุมชนไปอยู่ในพื้นที่อื่น 
 

www.ssru.ac.th



18 
 

 

www.ssru.ac.th




