
บทที่  1 

บทนํา 

ความเป็นมาและความสําคัญของปญัหา 
 

 การพัฒนาคนเป็นสิ่งสําคัญในการปฏิรูปการศึกษาและยกระดับการพัฒนาประเทศ ซึ่งจากผล
การประเมินการจัดอัน ดับโดยสถาบันเพ่ือพัฒนาการจัดการ (International Institute for 
Management Development: IMD) จาก 61 ประเทศ พบว่าในปี ค.ศ. 2015 อันดับความสามารถ
ในการแข่งขันด้านการศึกษา ประเทศไทยอยู่ในอันดับที่ 48 ซึ่งดีขึ้นกว่าปี 2014 ที่ได้อันดับที่ 54 จาก 
60 ประเทศ แต่เมื่อเทียบกับประเทศในกลุ่มอาเซียนพบว่า มีความน่าวิตกเป็นอย่างย่ิงในเรื่องคุณภาพ
การศึกษา ทั้งน้ีเพราะคุณภาพการศึกษาขั้นพ้ืนฐานและคุณภาพของระบบอุดมศึกษาของไทยอยู่
อันดับ 6 ของอาเซียน ตามหลังสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว อินโดนีเซีย และฟิลิปปินส์ 
ตามลําดับ  (The Global Competitiveness Report, 2014–2015: 13-20)  นอกจากน้ีผลการ
ประเมินการทดสอบ PISA (Programme for International Student Assessment) ในปี ค .ศ . 
2012 โดยลักษณะข้อสอบจะเป็นการวัดเก่ียวกับกระบวนการคิดในวิชาคณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ 
และการอ่าน ของเด็กที่มีอายุ 15 ปี (ประมาณร้อยละ 96 ของผู้เรียนที่เข้าสอบ กําลังศึกษาใน
ระดับช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 และปีที่ 4) พบว่าเด็กไทยอยู่ในอันดับที่ประมาณ 50 จาก 65 ประเทศ 
และเมื่อเทียบกับสเกลนานาชาติ นักเรียนไทยแสดงผลการประเมินที่อ่อนด้อยกว่าประเทศอ่ืนเป็น  
ส่วนใหญ่ และเมื่อเทียบกับประเทศในกลุ่มอาเซียนจํานวน 5 ประเทศท่ีเข้าร่วมการประเมินพบว่า
นักเรียนไทยมีผลการประเมินที่ด้อยกว่าประเทศสิงคโปร์และเวียดนามเป็นอย่างมาก แต่เหนือกว่า
ประเทศมาเลเซียไม่มากนัก   
 เช่นเดียวกับผลการประเมินวิชาคณิตศาสตร์ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 2 จํานวน    
6,482 คน ใน 204 โรงเรียนของทุกสังกัด ที่เข้าร่วมการประเมินกับ TIMSS  ปี ค.ศ. 2015 (Trends 
in International Mathematics and Science Study) ซึ่งลักษณะข้อสอบจะมุ่งเน้นให้นักเรียน
วิเคราะห์และนําหลักการ แนวคิด กฎต่าง ๆ ทางคณิตศาสตร์ไปใช้ในการแก้ปัญหา    พบว่าประเทศ
ไทยมีคะแนนเฉล่ียเท่ากับ 431 คะแนน เมื่อเทียบกับค่ากลางของการประเมินอยู่ที่ 500 คะแนน โดย
ถูกจัดในอันดับที่ 26 จากประเทศท่ีเข้าร่วมการประเมินทั้งหมด 39 ประเทศ ซึ่งเมื่อนําผล 431 
คะแนน มาพิจารณาพบว่าเทียบได้ในระดับ 1 หรือระดับตํ่า (Low International Benchmark) 
(400 – 474 คะแนน) นอกจากนี้ถ้านําผล 431 คะแนนดังกล่าวมาพิจารณาเพ่ิมเติม พบว่า จํานวน
นักเรียนที่เข้าสอบคิดเป็นร้อยละ 38 ตํ่ากว่าระดับ 1  ร้อยละ 33 อยู่ระดับ 1  ร้อยละ 19 อยู่ระดับ 2  
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ร้อยละ 7 อยู่ระดับ 3 และร้อยละ 5 อยู่ระดับ 4  (สถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และ
เทคโนโลยี, 2015: 4 – 5) ซึ่งสะท้อนให้เห็นว่ามีนักเรียนประมาณร้อยละ 71 ของนักเรียนทั้งหมด 
ควรได้รับการปรับปรุงและพัฒนาในเรื่องความรู้ทางคณิตศาสตร์และการคิดวิเคราะห์อย่างเร่งด่วน 
และเมื่อวัดจากผลสอบมาตรฐานต่าง ๆ ทั้งการสอบมาตรฐานในประเทศไม่ว่าจะเป็นการสอบ O-NET 
และการสอบที่จัดโดยองค์กรในต่างประเทศเช่น TIMSS และ PISA ดังกล่าวข้างต้น ล้วนช้ีชัดว่า
คุณภาพของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาตอนต้นยังตํ่ากว่ามาตรฐาน และควรเร่งรัดการพัฒนาและ
ปรับปรุงแก้ไขอย่างจริงจัง (สยามรัฐสัปดาห์วิจารณ์, 2558: 31; สํานักทดสอบทางการศึกษา, 2552; 
สถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี, 2557; โครงการ PISA ประเทศไทย, 2554) เห็น
ได้ชัดว่าคุณภาพการจัดการศึกษาของไทยประสบปัญหาอาจจนถึงขั้นวิกฤต โดยสิ่งเหล่าน้ีสะท้อนให้
เห็นว่า การปฏิรูปการศึกษาในทศวรรษที่ 2 ต้ังแต่ปี พ.ศ. 2552-2561 ที่มุ่งเน้นพัฒนาคุณภาพ
การศึกษาและการเรียนรู้ในทุกระดับ/ประเภทการศึกษาให้ได้มาตรฐานตามเกณฑ์ยังไม่ประสบ
ผลสําเร็จตามนโยบายด้านการศึกษาของกระทรวงศึกษาธิการ ที่มีเป้าหมายในการพัฒนา ยกระดับ
และส่งเสริมผู้เรียนให้สามารถคิดวิเคราะห์ และมีทักษะที่จําเป็นสําหรับศตวรรษที่ 21 (นวรัตน์      
รามสูต และบัลลังก์ โรหิตเสถียร, 2556)  
 จากการประเมินการทดสอบ PISA 2012 ซึ่งลักษณะขอ้สอบจะเน้นให้ผู้เรียนใช้ความสามารถ
ด้านการคิดวิเคราะห์ในการหาคําตอบ พบว่านักเรียนไทยได้คะแนนเฉลี่ย 427 คะแนน ซึ่งต่างจาก
คะแนนเฉลี่ยของ The Organisation for Economic Co-operation and Development (OECD) 
ที่ระดับ 494 คะแนน อยู่เกือบหน่ึงระดับหรือเทียบเท่าการเรียนคณิตศาสตร์ที่ต่างกันประมาณหน่ึง   
ปีครึ่ง และจากการศึกษาเชิงลึกของผลการประเมินของ PISA ปี ค.ศ. 2012 ที่จะเน้นสมรรถนะ
คณิตศาสตร์ 60% พบว่านักเรียนไทยที่อยู่ในกลุ่มโรงเรียน/วิทยาลัยอาชีวศึกษาทั้งของภาครัฐและ
เอกชน และกลุ่มโรงเรียนสังกัดสํานักการศึกษา กรุงเทพมหานคร เป็นกลุ่มที่ผลการประเมินที่มี
แนวโน้มลดลงอย่างต่อเน่ืองและลดลงอย่างมีนัยสําคัญเมื่อเทียบกับปี ค.ศ. 2009 ที่เน้นสมรรถนะ
คณิตศาสตร์ 20% และ ค.ศ. 2003 ที่เน้นสมรรถนะคณิตศาสตร์ 60% (สถาบันส่งเสริมการสอน
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี, 2557: 188-190) อย่างไรก็ตามเม่ือเทียบแนวโน้มที่ลดลงจากปี ค.ศ. 
2003 กลุ่มโรงเรียนสังกัดสํานักการศึกษา กรุงเทพมหานครที่มีการจัดการสอนช้ันมัธยมศึกษาตอนต้น
สมควรที่ต้องได้รับการเร่งรัดพัฒนายกระดับสมรรถนะคณิตศาสตร์เป็นอันดับแรก รวมถึงมีความ
เป็นไปได้ที่จะได้รับความร่วมมือจากผู้บริหารสถานศึกษา ครูผู้สอนท่ีจะร่วมพัฒนาและยกระดับ
สมรรถนะคณิตศาตร์และความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์วิชาคณิตศาสตร์ของผู้เรียน   
 จากการทบทวนงานวิจัยที่เก่ียวข้องพบว่าปัจจัยที่มีผลต่อการยกระดับสมรรถนะคณิตศาสตร์
และความสามารถด้านการคิดเชิงวิเคราะห์วิชาคณิตศาสตร์ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาตอนต้น ได้แก่ 
กิจกรรมการเรียนรู้คณิตศาสตร์ เช่น วิธีการสอนสาระการเรียนรู้ การสื่อความหมายทางคณิตศาสตร์ 
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และการมีส่วนร่วมของผู้เรียน (Jansen & Bartell, 2013: 33-49; Daniel & Telese, 2013: 44-54; 
Daniel & Telese, 2013: 266-270) และจากการรวบรวมงานวิจัยเก่ียวกับวิธีการสอนท่ีใช้ในการ
จัดการเรียนรู้วิชาคณิตศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนต้น พบว่า วิธีการสอนที่ถูกนํามาใช้ ได้แก่ กลวิธี
การวาดภาพเรขาคณิตในการแก้โจทย์ปัญหา ใช้วิธีการต้ังปัญหาตามขั้นตอนโพลยา ใช้กิจกรรมปฏิบัติ
พัฒนาการให้เหตุผล ใช้ปัญหาปลายเปิดส่งเสริมการคิดวิเคราะห์  ใช้การสอนแบบปฏิบัติการ ใช้
กิจกรรมการเรียนรู้แบบ 5E  ใช้วิธีการสอนโครงงานคณิตศาสตร์  ใช้รูปแบบแวน-ฮีลี  ใช้สื่อประสม 
และใช้วิธีซิปปา (กรกรต ภูมมะภูติ, 2554; กฤษณาพร สายรอด, 2554; ปาริชาต เที่ยงทุกข์, 2554; 
พงค์พันธ์ ปิจดี, 2554; ภัทรพล เมฆอากาศ, 2554; เบญจวรรณ นันตาเครือ, 2554) จึงเกิดคําถามว่า 
วิธีการสอนแบบใดท่ีสามารถนํามาใช้ในการจัดการเรียนรู้เพ่ือพัฒนาหรือส่งเสริมความสามารถด้าน
การคิดวิเคราะห์วิชาคณิตศาสตร์ของผู้เรียนได้บ้าง  

จากการทบทวนวรรณกรรม พบว่าการจัดการเรียนรู้เพ่ือพัฒนาความสามารถด้านการคิด
วิเคราะห์ให้กับผู้เรียนมีแนวทางและวิธีการที่หลากหลาย โดยเฉพาะจากประเทศตะวันตกที่นักการ
ศึกษาได้เสนอแนวทาง รูปแบบหรือวิธีการในการจัดการเรียนรู้เพ่ือพัฒนาความสามารถด้านการคิด
วิเคราะห์ (Elder & Paul, 2007: 36-37; 2010: 38-39; 2011: 36-37; 2011: 34-35; 2012: 30-
31) ที่ควรนํามาปรับใช้ในการจัดการศึกษาเพ่ือพัฒนาผู้เรียน แต่เน่ืองจากความแตกต่างในเรื่องของ
คุณลักษณะของผู้เรียน วิธีการถ่ายทอดหรือถ่ายเทความรู้ ความคิด จึงทําให้ผู้วิจัยนําแนวคิดการ
ผสานแนวคิด เพ่ือเช่ือมโยงระหว่างแนวคิดการจัดการเรียนรู้เพ่ือพัฒนาความสามารถด้านการคิดเชิง
วิเคราะห์จากประเทศตะวันตก อันได้แก่ หลักการแนวคิด ทฤษฎีเก่ียวกับการจัดการเรียนรู้เพ่ือพัฒนา
ความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์วิชาคณิตศาสตร์จากเอกสาร งานวิจัย และองค์ความรู้จากแหล่ง
วิชาการจากแนวทางของชาติตะวันตก กับแบบปฏิบัติที่ดี ได้แก่ ความรู้และประสบการณ์จากการ
จัดการเรียนรู้เพ่ือพัฒนาความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์วิชาคณิตศาสตร์ของครูผู้สอนของกลุ่ม
โรงเรียนจุฬาภรณราชวิทยาลัย และ/หรือกลุ่มโรงเรียนสาธิต ซึ่งทั้งสองกลุ่มน้ีมีคะแนนเท่ากับประเทศ
ในกลุ่มสิบประเทศบน (Top ten) ในการสอบ PISA (สถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และ
เทคโนโลยี , 2557: 188) เพ่ือจะทําให้ได้รูปแบบการจัดการเรียนรู้ที่ยกระดับการเรียนรู้และ
ความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์วิชาคณิตศาสตร์ของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนต้นที่มีคุณภาพ
ในอนาคต 
 อย่างไรก็ตามสิ่งสําคัญที่เก่ียวข้องกับการพัฒนาความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์ให้กับ
ผู้เรียนที่เป็นทักษะท่ีจําเป็นในยุคศตวรรษที่ 21 (The Partnership for 21st Century Skills, 2009) 
ได้แก่ ความหมายและความคิดรวบยอดที่ชัดเจนเกี่ยวกับการคิดวิเคราะห์ ว่าคืออะไร (Hatcher, 
2011: 29) ซึ่งจากการทบทวนวรรณกรรมพบว่าการให้ความหมายของการคิดวิเคราะห์ของนัก
การศึกษายังมีความแตกต่างกัน หรือยังไม่มีมาตรฐานในความหมายท่ีชัดเจน (Fahim et al., 2012: 
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154; Kaddoura, 2013: 4) อาทิ การให้ความหมายที่แตกต่างกันในด้านองค์ประกอบและโครงสร้าง 
เช่น Gill และ Burke (1999) กล่าวว่าการคิดวิเคราะห์เป็นการประเมินอย่างมีวิจารณญาณกับ
หลักฐานที่มีอยู่  เฮอร์ริด (Herreid, 2004) กล่าวว่าการคิดวิเคราะห์คือ ความสงสัยความยืดหยุ่น 
และความสามารถที่จะมองเห็นทางแนวคิดอ่ืน ๆ  เลาเออร์ (Lauer, 2005) ได้ให้ความหมายการคิด
วิเคราะห์จากโครงสร้างด้านพุทธิพิสัยของ Bloom (2001) โดยเร่ิมต้นต้ังแต่ขั้นการวิเคราะห์  การ
สังเคราะห์ และการประเมินค่า  ไวท์และคณะ (White et al., 2011) อ้างถึงการมีจุดมุ่งหมายและ
การตัดสินอย่างมีกฎเกณฑ์ด้วยตนเอง  เอนนิส (Ennis, 1993 Quoted in Incikabi et al., 2013: 
257) ได้ให้ความหมายการคิดวิเคราะห์ว่าเป็นการค้นหาความหมายของสิ่งที่ศึกษาและตัดสินใจว่าจะ
ยอมรับหรือปฏิเสธ  จอห์นสัน (Johnson, 2000) อธิบายว่าการคิดวิเคราะห์เป็นการแสดงความคิดที่
สามารถจําแนก  แยกแยะ  วิเคราะห์และประเมินในสิ่งที่สนใจหรือศึกษาได้  นอร์ริสและเอนนิส 
(Norris and Ennis, 1989) กล่าวถึงโครงสร้างของการคิดวิเคราะห์บนฐานการคิดเชิงตรรกะ โดยระบุ
ว่าการคิดวิเคราะห์เป็นกระบวนการตัดสินใจที่ต้องการเหตุผลและการใช้การคิดแบบสะท้อนในสิ่งที่ทํา
หรือสิ่งที่ เช่ือ วอห์น (Vaughn, 2008 Quoted in Kaddoura, 2013: 4) ให้ความหมายการคิด
วิเคราะห์ ว่าเป็นการประเมินที่มี ระบบและมาตรฐานที่ ชัดเจน  ดี-ยัง (De-Young, 2003) ให้
ความหมายการคิดวิเคราะห์ว่าเป็นความสามารถที่จะระบุปัญหา การเลือกสาระสนเทศท่ีเก่ียวข้อง
โดยตรงในการแก้ปัญหา การต้ังสมมติฐานท่ีสอดคล้องและเก่ียวข้องกับปัญหา การลงสรุปได้อย่าง
สมเหตุสมผลส่วน ฟาซิออง (Facione, 2006) ให้ความหมายการคิดวิเคราะห์ว่าเป็นกระบวนการการ
ให้เหตุผลและทําการตัดสินเก่ียวกับสิ่งที่เช่ือหรือสิ่งที่ทําโดยมีกฎเกณฑ์ที่ชัดเจน ในขณะที่ CCTST 
(California Critical Thinking Skill Test) ซึ่งเป็นแบบวัดเก่ียวกับกับการคิดวิเคราะห์ ได้กําหนด
องค์ประกอบที่ใช้ในการวัดทักษะการคิดดังกล่าว ได้แก่ การตีความหมาย การวิเคราะห์วิจารณ์และ
อภิปราย การประเมินค่า  การนิรนัย  การอุปนัย และการใช้ตรรกะ (Hatcher, 2011: 29) ส่วน
ประเด็นต่อไปก็คือเมื่อมีความชัดเจนเกี่ยวกับความหมายและความคิดรวบยอดของการคิดวิเคราะห์
แล้วจะดําเนินการพัฒนาความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์ให้กับผู้เรียน ตลอดจนการสร้างเครื่องมือ
วัดและประเมินเพ่ือสะท้อนผลของความสามารถดังกล่าวควรเป็นอย่างไร (Hatcher, 2011: 29) ซึ่ง
สอดคล้องกับมูนล์นิกซ์ (Mulnix, 2012: 464) ที่กล่าวว่าความยากและสิ่งที่ท้าทายในการสอนการคิด
วิเคราะห์น้ัน ได้แก่ การดําเนินการจะทําอย่างไร จะวัดและประเมินผลอย่างไร  เห็นได้ชัดว่าการคิด
วิเคราะห์เป็นทักษะพ้ืนฐานสําคัญในชีวิตประจําวัน และเป็นส่วนหน่ึงในความสําเร็จทางวิชาการใน
สถานศึกษา ดังน้ันครูผู้สอนจําเป็นต้องมีความรู้ ความเข้าใจในการพัฒนาทักษะการคิดดังกล่าว 
โดยเฉพาะในบริบทการจัดการเรียนรู้วิชาคณิตศาสตร์ให้กับนักเรียนได้อย่างมีประสิทธิภาพต่อไป  
 



5 

 

จากเหตุผลที่กล่าวมาข้างต้น ผู้วิจัยจึงเห็นความสําคัญและความจําเป็นในการพัฒนารูปแบบ
การจัดการเรียนรู้เพ่ือพัฒนาความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์วิชาคณิตศาสตร์ของนักเรียนระดับช้ัน
มัธยมศึกษาตอนต้น เพ่ือสร้างและเตรียมความพร้อมนักเรียนให้เป็นนักคิดที่ดี สามารถการคิด
วิเคราะห์เก่ียวกับสิ่งต่าง ๆ ได้อย่างสมเหตุสมผลและอย่างมีประสิทธิภาพ ตลอดจนสามารถนําไปใช้
เป็นแนวทางเพ่ือยกระดับคุณภาพการศึกษาของประเทศในการเข้าสู่การแข่งขันระดับนานาชาติใน
อนาคต ซึ่งเป็นความต้องการของสังคมและประเทศชาติต่อไป 

วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

 1. เพ่ือศึกษาแบบปฏิบัติที่ดีในการจัดการเรียนรู้ที่ส่งเสริมความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์
วิชาคณิตศาสตร์ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาตอนต้นจากกลุ่มโรงเรียนจุฬาภรณราชวิทยาลัย  
 2. เพ่ือพัฒนารูปแบบการจัดการเรียนรู้ที่ส่งเสริมความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์วิชา
คณิตศาสตร์ของนักเรียนระดับช้ันมัธยมศึกษาตอนต้น 
 
ขอบเขตของการวิจัย 

ขอบเขตด้านประชากร 

ประชากรท่ีใช้ในการวิจัยครั้งน้ี ได้แก่ ครูผู้สอนวิชาคณิตศาสตร์จากกลุ่มโรงเรียนจุฬาภรณ
ราชวิทยาลัย จํานวน 12 โรงเรียน ในภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2559 

กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัย ได้แก่ ครูผู้สอนวิชาคณิตศาสตร์จากกลุ่มโรงเรียนจุฬาภรณราช
วิทยาลัย จํานวน 8 โรงเรียน ในภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2559 

ขอบเขตด้านเนื้อหา 

1. หลักการ แนวคิด ทฤษฎีเก่ียวกับการจัดการเรียนรู้เพ่ือพัฒนาความสามารถด้านการคิด
วิเคราะห์ จากเอกสาร งานวิจัย และองค์ความรู้จากแหลง่วิชาการของประเทศตะวันตก 

2. ความรู้และประสบการณ์จากการจัดการเรียนรู้วิชาคณิตศาสตร์ของครูผู้สอนวิชา
คณิตศาสตร์กลุ่มโรงเรียนจุฬาภรณราชวิทยาลัย (แบบปฏิบัติที่ดีในการจัดการเรียนรู้ฯ) 

ขอบเขตด้านตัวแปร 

ตัวแปรที่ศึกษา ได้แก่ (1) แบบปฏิบัติที่ดีในการจัดการเรียนรู้ที่ส่งเสริมความสามารถด้านการ
คิดวิเคราะห์วิชาคณิตศาสตร์ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาตอนต้นจากกลุ่มโรงเรียนจุฬาภรณราช
วิทยาลัย และ (2) รูปแบบการจัดการเรียนรู้ที่ส่งเสริมความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์วิชา
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คณิตศาสตร์ที่พัฒนาจากแนวคิดการผสานองค์ความรู้ของประเทศตะวันตกกับแบบปฏิบัติที่ดีในการ
จัดการเรียนรู้วิชาคณิตศาสตร์ของกลุ่มโรงเรียนจุฬาภรณราชวิทยาลัย  

ขอบเขตด้านเวลา 

ต้ังแต่เดือนตุลาคม 2559 ถึงเดือนกันยายน 2560 
 

ประโยชน์ท่ีคาดว่าจะได้รับ 
1. ภาครัฐ เช่น กระทรวงศึกษาธิการ  สํานักงานเขตพ้ืนที่การศึกษา สํานักการศึกษา

กรุงเทพมหานคร ได้รูปแบบการจัดการเรียนรู้เพ่ือพัฒนาความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์ที่มี
คุณภาพและสามารถนําไปใช้พัฒนานักเรียนได้อย่างมีประสิทธิผล ทั้งยังใช้เป็นฐานในการพัฒนา
นักเรียนได้สอดคล้องกับการเปลี่ยนแปลงของการศึกษาในยุคศตวรรษที่ 21 ต่อไป   
 2. หน่วยงานทางการศึกษาที่รับผิดชอบการจัดการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน เช่น โรงเรียนสังกัด
สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน โรงเรียนสํานักการศึกษากรุงเทพมหานคร  โรงเรียน
สังกัดองค์การบริหารส่วนจังหวัด/อําเภอ/ตําบล  และโรงเรียนสังกัดสํานักการศึกษาเอกชน สามารถ
ลดค่าใช้จ่ายในการยกระดับและส่งเสริมคุณภาพการศึกษาด้านการคิดวิเคราะห์วิชาคณิตศาสตร์ของ
นักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนต้นในภาพรวมท้ังระบบ สามารถนํางบประมาณในเรื่องดังกล่าวไปใช้ใน
การพัฒนาการจัดการศึกษาเพ่ือพัฒนานักเรียนในด้านอ่ืน ๆ ต่อไป 
 3. เป็นแนวทางให้กับหน่วยงานทางการศึกษาแห่งอ่ืน ๆ เช่น การศึกษานอกระบบ ในการ
นําไปใช้ในการยกระดับคุณภาพการศึกษา คุณภาพครูผู้สอนและคุณภาพผู้ เรียนได้อย่างมี
ประสิทธิภาพต่อไป  
  

นิยามศัพท์เฉพาะ 

การผสานแนวคิด หมายถึง ผลที่ได้จากกระบวนการที่เป็นแนวคิดในการเช่ือมโยงระหว่าง
แหล่งองค์ความรู้ด้านการจัดการเรียนรู้ที่ส่งเสริมความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์วิชาคณิตศาสตร์ 
ที่มีองค์ความรู้ หรือแนวคิดที่ใช้ในการจัดการเรียนรู้ที่อาจแตกต่างกัน และ/หรือมีส่วนที่สัมพันธ์หรือ
ร่วมกันที่จะสร้างวิธีการจัดการเรียนรู้เพ่ือสร้างความเปลี่ยนแปลงเก่ียวกับรูปแบบการจัดการเรียนรู้
เพ่ือพัฒนาความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์วิชาคณิตศาสตร์ 

วิธีการเช่ือมโยงความรู้และประสบการณ์ หมายถึง การใช้วิธีการระดมสมอง การสนทนา
ประชุมกลุ่มย่อย การสัมภาษณ์ การสอบถาม ดําเนินการวิเคราะห์เน้ือหา และสังเคราะห์เน้ือหา 
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 รูปแบบการจัดการเรียนรู้ หมายถึง การจัดสถานการณ์ สภาพการณ์ หรือกิจกรรมการเรียนรู้ 
ให้ผู้เรียนได้มีประสบการณ์อันก่อให้เกิดการเรียนรู้ได้ง่าย ซึ่งจะส่งผลให้ผู้เรียนมีความเจริญงอกงาม
และพัฒนาการทั้งทางกายทางสมอง ทางอารมณ์ และสังคม 
 การคิดวิเคราะห์วิชาคณิตศาสตร์ หมายถึง การแสดงออกถึงความรู้และการปฏิบัติของผู้เรียน 
ที่สะท้อนให้เห็นถึงความสามารถในการไตร่ตรองเน้ือหาสาระ ทักษะกระบวนการทางคณิตศาสตร์ 
และระบุได้อย่างชัดเจนว่ามีการตัดสินใจเช่ือหรือไม่เช่ือด้วยเหตุผลใด ตลอดจนการแสดงให้เห็นถึง
ความสามารถที่จะระบุปัญหา การเลือกสารสนเทศที่ เก่ียวข้องโดยตรงในการแก้ปัญหา การ
ต้ังสมมติฐานที่เก่ียวข้องกับปัญหา และการสรุปผลได้อย่างสมเหตุสมผล 
 


