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บทที่ 4 

ผลการวิจัยและอภปิรายผล 
 

 การวิจัยน้ีมีวัตถุประสงค์ เพื่อศึกษาลักษณะมโนทัศน์ท่ีคลาดเคล่ือนในการท าวิจัยในชั้นเรียน
ของนักศึกษาครู ผู้วิจัยน าเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล ดังน้ี 
 
4.1 ผลการวิจัย 
 ผลการศึกษาลักษณะมโนทัศน์ท่ีคลาดเคล่ือนในการท าวิจัยในชั้นเรียนของนักศึกษาครูตาม
รายด้านและรายประเด็นย่อย ดังน้ี 

4.1.1 ด้านความเช่ือเกี่ยวกับการท าวิจัยในชัน้เรียน 
ผลการวิเคราะห์ข้อมูลในด้านความรู้และความเข้าใจเกี่ยวกับการท าวิจัยในชั้นเรียนของ

นักศึกษาครู ดังข้อมูลในตารางที่ 4.1 
 

ตาราง 4.1 ความเช่ือเกี่ยวกับการท าวิจัยในชัน้เรียน 
มโนทัศน์ ความเช่ือเก่ียวกับการท าวจัิยในชัน้เรียน 

มีมโนทัศน์ที่
คลาดเคล่ือนมาก 

มีมโนทัศน์ที่
คลาดเคล่ือนบางส่วน 

ไม่มีมโนทัศน์ที่
คลาดเคล่ือน 

N % N % N % 
1) ด้านการก าหนดประเดน็ปัญหาวจัิย 8 13.56 42 71.19 9 15.25 
2) ด้านรูปแบบการท าวจัิย 6 10.17 24 40.68 29 49.15 
3) ด้านระเบียบวธีิวจัิย 9 15.25 45 76.27 5 8.47 
4) ด้านการสะท้อนคิดจากผลการวจัิย 2 3.39 36 61.02 21 35.59 

  
 จากตาราง 4.1 ผลการวิเคราะห์ลักษณะมโนทัศน์ท่ีคลาดเคล่ือนในการท าวิจัยในชั้นเรียนของ
นักศึกษาครูในด้านความเชื่อเกี่ยวกับการท าวิจัยในชั้นเรียนตามประเด็นย่อย 4 ด้าน ประกอบด้วย ด้าน
การก าหนดประเด็นปัญหาวิจัย ด้านรูปแบบการท าวิจัย ด้านระเบียบวิธีวิจัย และด้านการสะท้อนคิดจาก
ผลการวิจัย พบว่า นักศึกษาครูส่วนใหญ่มีมโนทัศน์ท่ีคลาดเคล่ือนบางส่วนในด้านการก าหนดประเด็น
ปัญหาวิจัย ด้านระเบียบวิธีวิจัย และด้านการสะท้อนคิดจากผลการวิจัย (ร้อยละ 71.19  76.27  และ 
61.02 ตามล าดับ) ในขณะท่ีด้านรูปแบบการท าวิจัย พบว่า นักศึกษาครูส่วนใหญ่ไม่มีมโนทัศน์ท่ี
คลาดเคล่ือน (ร้อยละ 49.15)  
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 4.1.2 ด้านความรู้และความเข้าใจเก่ียวกับการท าวิจัยในชัน้เรียน 
 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลในด้านความรู้และความเข้าใจเกี่ยวกับการท าวิจัยในชั้นเรียนของ
นักศึกษาครู ดังข้อมูลในตารางที่ 4.2 
ตาราง 4.2 ด้านความรู้และความเข้าใจเก่ียวกับการท าวิจัยในชัน้เรียน 

มโนทัศน์ ความรู้และความเข้าใจเก่ียวกับการท าวจัิยในชัน้เรียน 
มีมโนทัศน์ที่

คลาดเคล่ือนมาก 
มีมโนทัศน์ที่

คลาดเคล่ือนบางส่วน 
ไม่มีมโนทัศน์ที่
คลาดเคล่ือน 

N % N % N % 
1) ด้านการก าหนดประเดน็ปัญหาวจัิย 14 23.73 45 76.27 6 10.17 
2) ด้านรูปแบบการท าวจัิย 5 8.47 26 44.07 28 47.46 
3) ด้านระเบียบวธีิวจัิย 12 20.34 43 72.88 4 6.78 
4) ด้านการสะท้อนคิดจากผลการวจัิย 2 3.39 39 66.10 18 30.51 

 
จากตาราง 4.2 ผลการวิเคราะห์ลักษณะมโนทัศน์ท่ีคลาดเคล่ือนในการท าวิจัยในชั้นเรียนของ

นักศึกษาครูในด้านความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการท าวิจัยในชั้นเรียนตามประเด็นย่อย 4 ด้าน 
ประกอบด้วย ด้านการก าหนดประเด็นปัญหาวิจัย ด้านรูปแบบการท าวิจัย ด้านระเบียบวิธีวิจัย และด้าน
การสะท้อนคิดจากผลการวิจัย พบว่า นักศึกษาครูส่วนใหญ่มีมโนทัศน์ท่ีคลาดเคล่ือนบางส่วนในด้าน
การก าหนดประเด็นปัญหาวิจัย ด้านระเบียบวิธีวิจัย และด้านการสะท้อนคิดจากผลการวิจัย (ร้อยละ 
76.27  72.88  และ 66.10 ตามล าดับ) ในขณะท่ีด้านรูปแบบการท าวิจัย พบว่า นักศึกษาครูส่วนใหญ่ไม่
มีมโนทัศน์ท่ีคลาดเคล่ือน (ร้อยละ 47.46) 
 
4.2 อภปิรายผล 

จากผลการวิเคราะห์ข้อมูลในหัวข้อ 4.1 ลักษณะมโนทัศน์ท่ีคลาดเคล่ือนในการท าวิจัยในชั้น
เรียนของนักศึกษาครูท้ังในด้านความเชื่อและความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการท าวิจัยในชั้นเรียนตาม
ประเด็นย่อย 4 ด้าน มีความสอดคล้องกัน น่ันคือ นักศึกษาครูส่วนใหญ่มีมโนทัศน์ท่ีคลาดเคล่ือน
บางส่วนในด้านการก าหนดประเด็นปัญหาวิจัย ด้านระเบียบวิธีวิจัย และด้านการสะท้อนคิดจาก
ผลการวิจัย ในขณะท่ีนักศึกษาครูส่วนใหญ่ไม่มีมโนทัศน์ท่ีคลาดเคล่ือนในด้านรูปแบบการท าวิจัย 
สอดคล้องกับผลการศึกษาของชนิกามาศ จันทร์เจริญสุข (2554) ท่ีพบว่า ประเด็นด้านระเบียบวิธีวิจัย
เป็นประเด็นท่ีพบความคลาดเคล่ือนมากท้ังในด้านความเชื่อและความเข้าใจเกี่ยวกับการท าวิจัยในชั้น
เรียน และด้านความรู้เกี่ยวกับการท าวิจัยในชั้นเรียน ดังน้ัน เพื่อนครู หัวหน้างาน หรือผู้บริหารท่ีมีความ
เชี่ยวชาญในการท าวิจัยในชั้นเรียน ควรร่วมกระตุ้นและเสริมพลังให้ครูมีความรู้และความเข้าใจที่ถูกต้อง
ในประเด็นด้านระเบียบวิธีวิจัยเป็นพิเศษ เพื่อให้งานวิจัยในชั้นเรียนของครูมีคุณค่าและเกิดประโยชน์
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สูงสุด และสอดคล้องกับผลการศึกษาของนันทกาญจน์ ชินประหัษฐ์ (2553) พบว่า ปัญหาและอุปสรรค
ในการท าวิจัยในชั้นเรียนของนิสิตฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู มี 5 ประเด็นหลัก คือ  

1. ปัญหาด้านความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับกระบวนการและขั้นตอนการท าวิจัยในชั้นเรียน  
2. ปัญหาด้านความชัดเจนของรูปแบบการวิจัยในชั้นเรียน  
3. ปัญหาจากตัวนักศึกษาท่ีไม่เห็นคุณค่าและประโยชน์ของการท าวิจัยในชั้นเรียนในการ

พัฒนาการสอนและฝึกประสบการณ์วิชาชีพของตน  
4. ปัญหาด้านเวลาและภาระงาน  

5. ปัญหาด้านทรัพยากร เช่น แหล่งในการค้นคว้ามีน้อย ไม่มี เวลาในการค้นคว้า และขาด
งบประมาณในการท าวิจัย 

ท้ังน้ี ในด้านการก าหนดประเด็นปัญหาวิจัย อาจเกิดจากการท่ีนักศึกษาเพิ่งเร่ิมการปฏิบัติหน้าท่ี
ครู จึงท าให้ไม่สามารถวิเคราะห์ประเด็นปัญหาวิจัยได้ ท้ังน้ีหากนักศึกษาได้ปฏิบัติหน้าท่ีครูและมี
ประสบการณ์มากขึ้น อาจจะมองปัญหาท่ีเกิดขึ้นในชั้นเรียนได้ชัดเจนและสามารถก าหนดประเด็น
ปัญหาวิจัยได้อย่างถูกต้อง  

ส าหรับด้านระเบียบวิธีวิจัย และด้านการสะท้อนคิดจากผลการวิจัยน้ันจะเห็นว่าสอดคล้องกับ
สภาพการท าวิจัยและความเข้าใจที่คลาดเคล่ือนในการท าวิจัยในชั้นเรียนของครูตามท่ี สุวิมล ว่องวาณิช 
(2554) สรุปไว้ กล่าวคือ จากรายงานการวิจัยของครูส่วนใหญ่พบว่ามีข้อบกพร่องมากในเกือบทุก
ขั้นตอนของการท าวิจัย เช่น การก าหนดกรอบความคิดของการวิจัย การเก็บข้อมูล การวิเคราะห์ข้อมูล 
การแปลความหมายผลผลการวิเคราะห์ข้อมูล การเขียนรายงานวิจัย เป็นต้น และงานวิจัยส่วนใหญ่ไม่มี
การวิพากษ์วิจารณ์ผลการวิจัยเพื่อน าไปพัฒนาปรับปรุง แต่มักจะเป็นการพูดชมเชยและให้ก าลังใจแก่ผู้
ท่ีท าวิจัย ซึ่งเป็นความเข้าใจท่ีคลาดเคล่ือนอย่างมาก เพราะจุดมุ่งหมายของขั้นตอนการสะท้อนคิด คือ 
ต้องการให้เกิดการวิพากษ์วิจารณ์ในหมู่เพื่อนร่วมงาน เพื่อให้เกิดการปรับปรุงและพัฒนาในการท าวิจัย
ในครั้งต่อไป นอกจากน้ี ผลการวิจัยยังสอดคล้องกับผลการศึกษาของจินตนา ศรีราตรี (2549) เกวลิน 
แววสง่า (2550) ท่ีพบว่าครูมีความเข้าใจท่ีไม่ถูกต้องเกี่ยวกับระเบียบวิธีวิจัย ท าให้ก าหนดระเบียบ
วิธีการวิจัยผิดพลาด และการสะท้อนผลการวิจัยส่วนใหญ่เป็นการให้ก าลังใจแก่ผู้วิจัย ไม่ใช่กระบวนการ
วิพากษ์วิจารณ์ท่ีจะน าไปสู่การปรับปรุงแก้ไขให้งานวิจัยมีคุณภาพดีขึ้น 
  
  
  
  

  
  

 


